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Ardahan Manilerinde Sembolik Deger Tasiyan Hayvanlar:
Kiiltiirel Kodlar ve Mitolojik Anlamlar

Symbolic Animals in Ardahan Folk Verses: Cultural Codes and Mythological
Meanings

Elvan SALTAS KORKMAZ*
Oz

Hayvan sembolizmi, insan ile doga arasindaki derin iliskinin kiiltiirel ve estetik bir
yansimasidir. Tirk halk kiltiirtinde hayvan motifleri, mitolojik ve toplumsal baglamda
o6nemli semboller olarak islev goriir. Bu calisma, Ardahan manilerinde yer alan hayvan
figiirlerini inceleyerek bu motiflerin halk edebiyatindaki anlam diinyasimni analiz etmeyi
amaclamaktadir. Manilerde at, kurt, koyun, kog, kegi, balik, yilan, leylek, keklik, biilbiil, kartal
ve kedi gibi cesitli hayvanlar sembolik anlamlar tasimaktadir. At, kahramanlik ve sadakati;
kurt, cesaret ve bagimsizlig1; koyun, bereket ve refahi; kog, gii¢ ve kurbanligs; keci, ozgtirliik
ve dayanikliligy; balik, yasam dongiisti ve bereketi; yilan, dontistim ve diismanhigy; leylek, gog
ve degisimi; kara leylek, talihsizligi; keklik, zarafet ve 6zlemi; biilbiil, sevgi ve sadakati; kartal,
kahramanlik ve ilahi baglantiy1; kedi ise mistik korkular ile dogatistii inarnuslar1 simgeler.
Ardahan’in cografi yapisi ve kiiltiirel dokusu, hayvanciliga dayal: yasam tarzinin etkisiyle bu
sembollerin manilerde sik¢a yer almasina olanak saglamistir. Bu baglamda hayvanlar, halk
inaniglarinda yalnizca fiziksel varliklar degil, ayn1 zamanda toplumsal bellegi tasiyan giiclii
kiiltiirel kodlar olarak degerlendirilmistir.

Bu calisma, Ardahan manilerinde hayvan sembolizmini inceleyerek halk kiiltiirtintin estetik
ve felsefi boyutlarini ortaya koymakta; ayrica Tiirk halk edebiyatindaki hayvan motiflerini
disiplinleraras: bir yaklasimla ele alarak mitoloji, antropoloji ve folklor ¢alismalar: icin yeni
perspektifler sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ardahan, mani, hayvan sembolizmi, sembolik anlatim, kiilttirel kod.
Abstract

Animal symbolism reflects the cultural and aesthetic embodiment of the profound
relationship between humans and nature. In Turkish folk culture, animal motifs function as
significant symbols within mythological and social contexts. This study examines the animal
figures present in Ardahan’s folk quatrains (manis) and analyzes the meanings these motifs
acquire within folk literature. Animals such as the horse, wolf, sheep, ram, goat, fish, snake,
stork, partridge, nightingale, eagle, and cat bear symbolic meanings in these quatrains. The
horse symbolizes heroism and loyalty; the wolf, courage and independence; the sheep,
abundance and prosperity; the ram, strength and sacrificial value; the goat, freedom and
resilience; the fish, the cycle of life and fertility; the snake, transformation and hostility; the
stork, migration and change; the black stork, misfortune; the partridge, grace and longing; the
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nightingale, love and fidelity; the eagle, heroism and divine connection; and the cat
symbolizes mystical fears and supernatural beliefs. The geographical structure and cultural
fabric of Ardahan, shaped by a livestock-based lifestyle, have contributed to the frequent
appearance of these symbols in folk quatrains. In this context, animals are not merely physical
beings in folk belief but are also regarded as powerful cultural codes that transmit collective
memory.

By analyzing the symbolic use of animals in Ardahan’s quatrains, this study aims to reveal the
aesthetic and philosophical dimensions of folk culture. It also offers new perspectives for
mythology, anthropology, and folklore studies by approaching animal motifs in Turkish folk
literature through an interdisciplinary lens.

Keywords: Ardahan, mani, animal symbolism, symbolic expression, cultural code.

Giris

Gecmiste avcilik ve hayvancilikla ge¢imini saglayan topluluklar, dogada var olan
her unsurun bir ruh tasidigina inanmislardir. Hayatlarmi kolaylastirmak igin korkularina
yon vererek cevrelerinde bulunan bu ruhlar1 kendi lehlerine kullanmak istemislerdir.
Doganin zor sartlar1 altinda bile yasamlarii devam ettiren hayvanlar1 yakindan izleyen
onlarin davranislarini, dogaya uyumlarini ve karakterlerini gozlemleyen insanoglu
zamanla hayvanlara anlamlar ytiklemistir. Hayvanlara yiiklenen sembolik anlamlar
zamanla masal, hikdye, mani, ttirkti gibi sozlii kiiltur trtinleri iginde yerini almistir.
Gecmisten giintimtizde kadar Tiirk tarihinde hayvanlar ve onlarin tasidigr anlamlar
zaman ve mekan fark etmeksizin dnemini korumustur. Tiirkler cevrelerinde bulunan dag,
tas, nehir gibi yerlere hayvan isimleri vermisler. Bircok Tiirk devletinin bayraklarinda ve
armalarinda hayvan resimleri yer almustir. S6zIii ve yazili eserlerde kahramanlar “kurt
belli”, “sahin bakisli”, “aslan gibi” tasvir edilirken; kahramanlarin sevgilisi ise “suna
boylu”, “dudu dilli”, “keklik sekisli” bir giizel seklinde betimlenmektedir (Yasar, 2018, s.
143). Bu tiir betimlemeler, hayvan sembollerinin yalmizca estetik bir stisleme degil, aym
zamanda toplumsal degerlerin ve idealize edilen insan niteliklerinin aktariminda islevsel
bir ara¢ oldugunu gostermektedir.

Gogebe yasam tarzini benimseyen Tiirkler doga ile i¢ ice bir hayat stirmiislerdir.
Hayvancilik ile gecinen halk hayatlarini hayvanlarin yasam alanlarina gore sekillendirmis
ve yasamislardir. Ge¢miste insan hayatiin boylesine bir parcasi olan hayvanlara degerler
yiiklenmis ve kutsal sayilarak, etraflarinda bir¢ok inanis ve uygulama olusturulmustur.
Totemlestirilen hayvanlar, gec¢misten giuintimiize kadar aktarilarak bircok anlamla
donatilmistr.

Totemizm, toplumlarin doga ve canlilarla olan iliskilerini anlamlandirdigl bir
inang sistemi olarak karsimiza ¢ikar. Bu baglamda, belirli hayvanlar, nesneler veya dogal
unsurlar, kutsal bir anlam yiiklenerek kolektif kimligin bir parcasi haline gelir. Ornegin,
su ile iliskilendirilen balik, gokytizii ile iliskilendirilen kus, ev ile iliskilendirilen yilan ve
kopek, avcilik ile iliskilendirilen at, bu baglamda kutsal ruh tasiyan varliklar olarak
degerlendirilir. Bu semboller, insan ve doga arasindaki etkilesimi ve toplumsal ruhun
yansimasini ifade etmektedir (Alsag, 2017, s. 365). Bu baglamda, totemik diistincenin
sadece inang sistemi olarak degil, ayn1 zamanda kiltiirel kimligin ve hafizanin insasinda
da islevsel oldugu soylenebilir.

Hayvanlarin tasidiklari sembolik anlamlar, rastgele bir bigcimde ortaya ¢ikmamus,
aksine insanlar tarafindan bilingli bir sekilde secilerek bu anlamlarla iliskilendirilmistir.
Hayvanlara ytiklenen bu semboller, insan diistincesine farkli bakis agilar1 sunma islevi
gormektedir. Zamanla bu semboller ve dustinceler geliserek sekillenmis ve kiiltiirel
kodlara doniismiistiir. Ornegin, aslan, kuvvet ve kudretin bir sembolii haline gelirken;
kartal, gokleri temsil eden bir simge olarak kabul gormiistiir. Kurt ise, cesareti ve giicti ile
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saygl duyulan, dzgtirltigt temsil eden bir figiir olarak destanlarda rehberlik eden bir rol
tistlenmistir. Bu baglamda, ata kiltii ile baglantili bir sembol olarak 6ne ¢ikmuistir. Beyaz
geyik, goklerin ruhunu yerde yasatan bir canli olarak goriilmis; yilan bereket ve saglik ile
iliskilendirilmis; kaplumbaga ise bilgelik ve uzun omiirliiliigiin sembolii olarak kabul
edilmistir.

Roux (2015)’a gore hayvan, eski Turkler tarafindan en sik kullanilan simgedir.
Orhon Yazitlari'nda bir prens “Kagan olan babamin ordusu kurtlar gibiydi, diismanlar:
ise koyunlar gibiydi”, Suci Yaziti'nda ise ogula “Aslan” diye hitap edilir. Kutadgu Bilig,
erdemleri belli hayvanlarla 6zdeslestirmistir. Ornegin; horoz cesur, tilkiyi kurnaz, kargay1
dikkatli olarak tarif eder. Kurt giicti, ay1 cesareti, saksagan temizligi temsil ederken
zayiflik ve korkaklig: ise koyun temsil eder (Akt. Sisci, 2008, s. 48). Bu 6rnekler, hayvan
sembolizminin yalnizca estetik degil, ayn1 zamanda didaktik bir islev de tistlendigini
gostermektedir. Toplumsal degerlerin ve ideal insan tipinin hayvanlar araciligiyla
tanimlanmasi, sozlii ve yazili kiiltiirde sembollerin tasiyici roliinti pekistirmektedir.

Buttin bu sembolik anlamlar Ardahan halkinin giinliik hayatinda yer edinmis ve
sozlii kiltiir Girtinlerinden manilere konu olmustur. Sevgili ile asik, anne ve evlat, gelin
kaynana gibi kisiler arasinda yasanan her turlti duygu dile dokiilmiis ve sembolik
anlamlariyla hayvanlara yer verismistir. Bu ¢alismanin amaci Ardahan’m sozlii edebiyat
trtinlerinden manilerde bulunan hayvan motiflerini belirleyerek bir kaynak
olusturmaktir. Manilerde yer alana hayvanlar ele alinarak Turk kilttirtindeki 6neminden
bahsedildikten sonra manideki sembolik degeri tizerine durulmustur.

1. At

Konargocer hayat tarzin1 benimseyen Turklerin evcillestirdigi ve énem verdikleri
hayvanlardan biridir. Savas¢i bir toplum olan Tiirklerde kahramanin en yakini atidir.
Yiizyillardir Tiirk yasam tarzmin bir parcasi olan atlarin sozlii kiiltiir trtinlerinde yer
almasi ¢ok dogaldir. Ele alinan manilerde at kahramanin yoldasi, dostu ve binegidir.

Orta Asya kilturtinde atlarin ugurlu hayvan oldugu inanis1 bulunmaktadir. Atin
bulundugu eve kétii ruhlarin giremeyecegi, atin hastaliklara iyi geldigi, eve bereket
getirdigi inanislar1 yaygindir (Gezgin, 2007, s. 36). Bu tiir inanglar, atin yalnizca bir ulasim
arac1 degil, ayn1 zamanda koruyucu ve iyilestirici bir unsur olarak da konumlandirildiginm
gostermektedir. Bu baglamda, at kiiltti bireysel yasamin yani sira toplumsal huzurun da
bir temsilidir.

Turk destanlarinda ve halk edebiyatinda kullamilan at motifleri incelendiginde
renklerin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Diger hayvanlarda oldugu gibi atla ilgili inanislarda
acik renkli olanlarm daha ¢ok tercih edildigi goriiliir.

En cok kir ata yer verilmistir. Anadolu’da atlara 6zgii kir renginin demir kir1 gibi
daha pek ¢ok tonuna rastlamak miimkiindiir. Destanlarda meshur atlar daima renkleriyle
anilms ve Tiirk biiyiiklerine atinin rengine gore ad verilmistir (Ogel, 2014, s. 400, 451). Bu
durum, renklerin yalnizca gorsel bir 6zellik degil, sembolik anlam yiiklenen kiiltiirel
isaretler olarak da degerlendirildigini gostermektedir. Renk araciligiyla atin kimligi
gliclendirilmis, boylece anlatinin estetik yonii derinlestirilmistir.

“At, mitolojide ve folklorda ¢ok yaygin bir arketiptir. Hayvan oldugu ic¢in insan
ruhunu degil, alt-insani, igimizdeki hayvani, yani biling dis1 ruhu simgeler. Bu nedenle
folklorda at, ermis hatta s6z yetisine sahiptir. Tasiyic1 hayvanlar olan atlar, anne arketipi
ile siki bir iliski i¢indedir.” (Jung, 2003, s. 201). At, kahramanin can yoldasidir; sembolik
anlamda kahramanin kendi dogasma ve benligine dontistidir. Kahramanin sezgilerini
temsil eden at, zorluklar karsisinda sahibine rehberlik eder.
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Halk edebiyat: tirtinlerinde binek hayvani olarak beliren at, ayn1 zamanda durusu,
gorintimii, hizlihgr vb. ozellikleri yontiyle de tesbih unsuru olarak Kkarsimiza
c¢itkmaktadir. Bunun yaninda da ati kullanan stivari de yine tesbih ogesi olarak halk
anlatilarinda ve halk siirinde yerini almistir. Ardahan manilerinde doldurma dizeleri
icerisinde boz atin tercih edildigi, bu at ile yolculuga ¢ikarak daglar asildigindan
bahsedilmektedir. Burada asil konu sevgilinin gtizelligi olsa da kahramandan ve atin
renginden bahsederek kiiltiirel degerlere yer vermistir.

“Bindin atin agin

Gezdim Kars'm dagmi

Oldiirseler gam degil

Gordiim yarin ytzini” (Korkmaz, 2015, s. 221)

Atin renginin 6n planda tutuldugu bir baska manide ise; boz at sevgiliye giden
binek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kahramani sevgiliye gotiirmesi istenir.

“Boz at seni nallarim,

Nazl yare yollarim

Eger yare gidersen

Seni ipek cullarim” (Korkmaz, 2015, s. 223)

“Bir at bindim bas1 yok

Bir cay gectim tas1 yok

Burda bir garip olmiis

Yaninda gardasi yok” (Saltas, 2014, s. 36)

Gecis donemlerinin sonuncusu olan 6liim esigindeki kisi son yolculuguna gittigi
tabutu ata benzetmistir. Her anlamda sahibinin yoldasi olan at son yolculuguna
ugurlanirken bile yanindaymus gibi dustinulur.

2. Kurt

“Anadolu’da kurt ile ilgili pek cok inanis mevcuttur. Bircok yerde kurda ates
edilmesi ugursuzluk sayilir. Ayrica bu hayvanin agzi, gozii, biyig, derisi, disi, ytiregi ve
kafatas1 gibi bircok parcasi halk hekimliginde sifa olarak kullanilmaktadir” (Yalgin, 1930,
s. 200). Ttirklerde hayatimn her alanina etki etmis olan kurt sembolii, manilerde bu anlamda
yeteri kadar yer bulamamustir.

Kurt, manilerde genellikle korkulan ve uzak durulmasi gereken bir canli olarak
tasvir edilir. Ttrk insani, “kendini kurttan sakin” ifadesiyle kurdu, dogal ortamda
yasayan vahsi bir hayvan olarak tanimlamaktadir.

“Kars ve Ardahan’da erkek cocuklarmmin biiyiiylince cesur olmalar1 i¢in burun
kanatlar1 igne ile delinip buradan kurt kil gecirilir. Bslgede, kurdun koruyucu gtictinden
yararlanmak ve bebegi kotii ruhlardan korumak amaciyla besigine kurttirnag: veya kurt
disi asilmaktadir. Kars'ta ise kurdun disi, yeni dogan bebegin boynuna takildiginda
bebege nazar degmeyecegine inamilir.” (Kara, 2023, s. 113). Inanislarda oldugu gibi
manilerde de kahramanlarin kurt gibi cesur ve korkusuz olmasi istenir. Kurt motifinin
bulundugu asagidaki manide, gecenin karanliginda gezen korkusuz kahramanlarin kurda
benzetildigi goriiliir:

“Ag sayam var stit kimi
Diirerem kagiz kimi
Ay buluda girende
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Oglan gezer kurt kimi” (Korkmaz, 2015, s. 212).

Ttirk mitolojisinde kurt hem koruyucu hem de yol gosterici bir sembol olarak
onemli bir yere sahiptir. “Bozkurt” efsanesi, Tiirklerin kokenini anlatan énemli mitlerden
biridir. Bu baglamda, manide gecen “oglan gezer kurt kimi” ifadesi, karanlikta cesaretle
dolasan kahramanlari, Bozkurt'un gtiglii ve korkusuz dogasiyla 6zdeslestirir. Ayrica, gece
ve karanhik gibi unsurlar, Tiirk mitolojisinde kaosun ve bilinmeyenin temsili olarak
goriiltirken, kurt bu bilinmeyenin icinde yol bulan bir rehberdir. Bu mani, kahramanlik ve
cesaretin kurt semboliiyle estetik bir bag kurdugunu gostermektedir.

3. Kartal

Tuirk mitolojisinde kartal, gti¢, kudret ve ilahi baglantiyr simgeleyen en onemli
figtirlerden biridir. Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabi'nda kartali, kayalarda yuva
tutan ve Tanr1'ya yakin ugan bir kus olarak tanimlamaktadir: “Kap kayalar basinda yuva
tutan/Kadir ulu Tanr1'ya yakin ucan...” (Ergin, 1994, s. 114). Kartalin bu ytiksek konumu,
onun yalnizca fiziksel bir avci degil, ayn1 zamanda gokytiziine yiikselen bir ruhani varlik
oldugunu da gosterir.

......

olarak kabul edilir. Destan ve halk edebiyatinda kahramanlar, giiclii ve kudretli 6zellikleri
nedeniyle siklikla kartala benzetilir. Asagida ele alinan manide, kahramanin kardesi
kartal metaforuyla ifade edilmistir. Kartalin gtiglii kanatlari, kardesin kollarma
benzetilerek onun fiziksel kuvveti ve koruyucu rolii vurgulanmistir:

“Kayada kara kartal

Kanadi beni tartar

Ele bir gardasim var

Gordiikge beni tartar.” (Korkmaz, 2015, s. 2008)

Coruhlu’nun degerlendirmesine gore, Tiirk mitolojisinde kartal; giinesi, glicii ve
kudreti simgelemektedir. Goktiirk ve Uygur donemlerinde, kartal hiikiimdarlarin ve
beylerin timsali olmus, koruyucu ruhu ve adaleti temsil etmistir (Coruhlu, 2011; akt.
Mirzaoglu Stvaci, 2005, s. 44).

Kartal, olumsuz unsurlara karsi iyiligin ve adaletin savunucusu olarak da
gorilmektedir.

Hayvan sembolizmi acisindan incelendiginde, kartal yalmizca fiziksel giic degil,
ayn1 zamanda ruhani ve ahlaki otoritenin gostergesi olarak degerlendirilmistir. Maniye
bu agidan bakildiginda, kahramanin kardesi kartala benzetilerek onun {istiin bir figtr
olarak tasvir edildigi anlasilmaktadir. Gokytiiztintin hakimi olarak kabul edilen kartalin,
mitolojik ve kiulttirel acidan liderlik ve koruyuculuk kavramlariyla bagdastirilmasi
kagimilmazdir.

Kartal, yalnizca fiziksel bir giic ve kudret simgesi degil, ayni zamanda tiireyis
mitolojilerinde de 6nemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle Yakutlar ve Teleiitler, soylarmin
kartaldan geldigine inanmislardir. Bu inanis, kartalin koruyucu bir ruh ve kutsal bir
varlik olarak gortilmesini saglamistr.

Gokturk ve Uygur donemlerinde, kartal hiikiimdarlarin sembolii olarak kabul
edilmistir. Ttirk sanatinda da siklikla kullanilan ¢ift bash kartal, diinyevi ve ruhani giict
temsil eden oOnemli bir figtirdiir. Samanizm’de kartal, samanlarin diinyalar arasi
yolculugunda rehberlik eden bir varlik olarak gortilmiis ve ruhani gtiglerin tasiyicisi
olarak kabul edilmistir ($Sahin, 2021, s. 105). Bu baglamda, kartal motifi hem siyasi
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mesruiyetin hem de metafiziksel giictin simgesi olarak konumlanmis; boylece toplumsal
tahayytiliin farkli katmanlarinda kendine yer edinmistir.

Sonug olarak, mani geleneginde kartalin gticlii bir metafor olarak kullanilmasi,
Turk kiltiirtinde bu kusun tarih boyunca sahip oldugu derin sembolik degerleri
yansitmaktadir. Kartal, yalnizca bir hayvan degil, ayn1 zamanda kahramanlik, adalet ve
ilahi giictin simgesi olarak Ttirk mitolojisinin merkezinde yer almaktadur.

4. Koyun

Ttirk mitolojisinde hayvan sembolizmi, varlik ve yokluk gibi temel kavramlarin
yani sira metafiziksel diizeyde biling ve bilincalti arasindaki ayrimi da temsil eder.
Ztumrtudtianka Kusu masalinda siyah koyunun yeralti alemini, beyaz koyunun ise
yerytizii dlemini temsil etmesi, bu sembolizme dair gti¢lii bir 6rnek sunar. Beyaz koyun,
bilincin ve aydinligin gostergesi olarak kabul edilirken siyah koyun, bilingaltinin karanlik
ve derin yonlerini temsil eder. Kahramanin bireylesme siirecini tamamladiginda beyaz
koyuna binerek bilincin daha yiiksek bir diizeyine ulasmasi, Tirk mitolojisindeki
sembolizm geleneginin bir yansimasidir (Isik, 2009, s. 509). Bu semboller araciligiyla
mitolojik anlatilar yalmizca bireysel dontisiim stireclerini degil, ayn1 zamanda kolektif
biling diizeyinde ytirttiilen kiiltiirel kodlamalar: da agiga cikarir.

Koyun, tarih boyunca, zaman ve mekan degisikliklerinden bagimsiz olarak, farkl
kiiltiirel ve dini sistemler icinde 6nemli bir sembol olarak varliginm stirdtirmiistiir. Eski
Tiirk inanglarinda Gok Tanr1'ya sunulan bir kurban olan koyun, Islamiyet’in kabuliinden
sonra da kurban rittiellerinde en ¢ok tercih edilen hayvan olmaya devam etmistir. Bu
stireklilik, koyunun sadece dini bir figiir olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal refahin ve
bereketin bir sembolii olarak algilanmasmi saglamistir (Coruhlu, 2002, s. 150). Ayni
zamanda Islam kiiltiriinde koyunun baris ve huzurun yami sira siikanetle
iliskilendirilmesi, toplumda baris¢il bir yasamun temsili olarak da kullanildigim
gostermektedir.

Turk mitolojisinde koyunun dogurganlikla iliskilendirilmesi ise onun bereket
sembolii olarak oynadig1 rolti daha da giiclendirmektedir. Hamile kalmak isteyen
kadinlarin koyun fiskisina oturtulmasi, koyun postuna sarilmalari ya da koyunun
ylintinden ve kuyruk yagmdan yapilan karisimlarin kullanilmasmin amaci, doganin
tiretkenlik giictinti kadin bedenine aktarmaktir. Bu rittieller, eski Tiirk inang sisteminde
yer alan ve doganin ozelliklerini insanlara aktarma amaci tasiyan temas biytsu ile
dogrudan iliskilidir (Capan, 2022, s. 27). Kars gibi yorelerde bu uygulamalarin hala
devam etmesi, koyunun kiilttirel anlam derinligini korudugunu gostermektedir.

Koyunun Anadolu halk inanislarinda bereket ve refahin temsili olarak goriilmesi,
eski Turk kiilttirtinden gelen bir stirekliligi ifade eder. Kuzeydogu Anadolu Bolgesi’'nde
koyuna dair rittiellerin bolluk ve bereketle iliskilendirilmesi, koyun ve koyun tirtinlerinin
glinliik yasamda oynadig1 onemli rolii yansitir. Koyunun sadece ekonomik bir varlik
degil, ayn1 zamanda toplumsal ve manevi refahin bir sembolii olmasi, halk inanislarinda
ona atfedilen anlamlar1 daha da zenginlestirmistir. Bu gercevede koyun, dogurganhigin
yani sira yasam dongusiiniin ve stirekliligin de bir sembolii olarak kabul edilmistir.

Koyun, gecmisten giintimiize kadar gelen siirecte, zaman ve mekan degisiklik
gosterdigi gibi hakim olan din degisse de kurban olarak sunulmaya devam etmistir. Eski
Tiirk inanglarinda Gok Tanr1'ya sunulan kurbanken, gtiniimiiz islam inancinda da kurban
olarak en cok kullanilan hayvandir. Islamiyet'in kabuliinden sonra baris, huzur ve
stiklinetin sembolii olarak goriilen koyun, bolluk ve bereketin de isareti sayilmaktadir
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(Coruhlu, 2002, s. 150). Bu o6zelliklerinden dolay1 hamile kalmak isteyen kadinlar icin
yapilan bir¢ok inanis ve uygulamada yer almaktadir.

Koyun, Kuzeydogu Anadolu Bolgesi'nde eski Tiirk inanglarmmmn kalmtilarimin
varligini belki de en ¢ok gosteren hayvandir. Koyun ile ilgili inanislarin ¢ogunlugu, cocuk
sahibi olmak isteyen ancak olamayan kadinlarin yaptigi inanmis ve uygulamalardir.
Bollugun ve bereketin temsili olan koyun ve koyun trtinleri, kisirhgm tedavisinde
kullanilir. Hamile kalmak icin ebelere giden kadinlar koyun fiskisina oturtulur, koyun
postuna sarilir, koyun yiinii ile yapilan karisimlara oturtulur veya rahme koyunun
kuyruk yagi, ytinii ve yumurtadan yapilan karisim stiriiliir. Bu sekilde kadinlarin hamile
kalacagina inanilir (Capan, 2022, s. 27). Kars'ta kadinlarin rahmine koyulan koyun ytini
ve yumurta saris1 karsimu {i¢ gin st tiste yapilmaktadir (Kara, 2023, s. 11). Eski Turk
inan¢ siteminde bulunan temas biytisi ile koyunun dogurganlik ve c¢ogalma
ozelliklerinin kadina gegmesi beklenir.

Asagida verilen manide koyunlu ve koyunsuz evler arasindaki fark ele alinarak
koyun ve zenginligin, dogurganligin arasindaki baga vurgu yapilmis. Koyun varhigmn
koyunsuzluk yoklugun semboliidiir. Her alanda fakirligin yasandig1 koyunsuz evlerde
cocuksuzlugun oldugu da vurgulanmustir.

“Koyunlu evler gordiim

Kurulu yaya benzer

Koyunsuz evler gérdiim

Kurumus caya benzer” (Saltas, 2014, s. 34)

Koyun her alanda degerlendirilen bir hayvandir. Ardahan’da etinden suitiinden
derisinden yararlanilan koyunun postu halk hekimligi alaninda da kullanilmaktadur.
Ayrica koyunun yavas gelisiyle yarin yavas gelmesi benzetilmistir.

“Koyunu koyun gelsin,

Postunu soyun gelsin,

Sizin yar sizin olsun

Yarimi koyun gelsin” (Saltas, 2014, s. 34)

Ardahan’da koyun bereketin ve zenginligi semboliidiir. Koyunun bulundugu eve
fakirligin gelmeyecegine inanilir ve evlenecek kizlarin sandiklarmna ilk olarak koyun
ylniinden 6rme triinler koyulur. Diiglin giinti gelinin 6niine kog getirilirse erkek ¢ocuk
koyun getirilirse kiz gocuk istendigi gosterilir. Ozellikle ko¢ katimi zamaninda Kars'ta ve
Cildir'da giden koyun stirtisti ikiye boliinerek arasindan gecilmez. Aksi durumda
koyunlarin kisir kalacagma inanilir. Koyunlarin dogurma zamanlarinda evden komsuya
tuz ve ates verilmesi ugursuzluk getirdigi gibi koyun stirtistiniin éntinden bos kova ile
gecilmez, stitlerinin kesilecegine inanilir (Saltas Korkmaz, 2025 s. 117).

“Koyunum arap gibi

Stitii var sarap gibi

Koyun olmayan evin

Hallerin harap gibi” (Korkmaz, 2015, s. 247).

Ardahan manilerinde sembol olarak ele alman koyun birgok alanda kullanilmaistir.
Baz1 manilerde anne-cocuk bazilarinda asik ve sevgili olarak karsimiza cikmaktadir.
Manilerde sevgiliye olan hasretin, gekilen ayrilik acisinin, {iztinttintin ve derdin simgesi
olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Mor koyun melemesin
Mor menekse yemesin,
Sevdigine varamayan
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Ben evlendim demesin (Saltas, 2014, s. 32)

5. Kog¢

Damizlik erkek koyun anlamma gelen “ko¢” sozlu kiltiir tirtinlerinde saghkls,
glcli erkegi simgelemekte ayrica kurbanlik hayvanlarin basinda gelmektedir. Erkek
sevgili koca benzetilir ve manilerde sevgili olarak sembolik anlam tasir. Ayni zamanda
kurbanlik olarak kara kog secilir ve bir zaman 6zel olarak beslenir, evlilik Adetlerinde
gelinin evine kurbanlik hediye olarak goétiirtilecek kog 6zenle siislenir sevgilinin yoluna
kog kurban edilir (Yilmaz, 2011, s. 234).

“Tandir yahdim terledim,

Cthdim seyran eyledim

Dediler yarin geler

Kogu kurban eyledim” (Saltas, 2014, s. 34)

Ardahan’da ko¢ hem damizlik hem kurbanlik olarak goriildiigi icin manilerde
sevgiliye, mutlu habere, diigiinlerde gelinin ontine, askere giden ve gelen genclere,
hacdan gelen hacilara ve yeni dogan bebeklere kurban edjilir.

“Ag koyun galayinan
Ot y1gdir kalayinen
Koglar seni bulanda
Gis geler belayinen”

Hayatin her alaninda yer alan hayvanlar halk takviminde de yerini almistir. Kog
ay1 diye adlandirilan 21 Mart- 20 Nisan arasi genellikle Ardahan’da hava sartlarimin zor
oldugu donemdir. Hatta “Mart kapidan baktirir, kama kiirek yaktirir” denilmektedir.
Yukarida ele alinan manide kog¢ aymnin geldiginde belanin gelecegi soylenmektedir.

6. Keci

Ttirk mitolojisinde kartal, giinesi, giicti ve kudreti simgeleyen énemli bir figtirdiir.
Goktiirk ve Uygur donemlerinde hiikiimdarlarin ve beylerin timsali olarak kabul edilen
kartal, ayn1 zamanda koruyucu ruhu ve adaleti temsil etmistir. Bu sembol hem siyasi
otoritenin hem de metafiziksel giictin bir gostergesi olarak kiiltiirel hafizada yer
edinmistir (akt. Mirzaoglu Sivaci, 2005, s. 44). Dag kecisinin bu 6zel statiisii, onun
yalnizca hayvan diinyasmin bir tiyesi degil, ayn1 zamanda kiilttirel hafizanin bir tasiyicisi
olduguna isaret eder. Ayrica, mitolojik hikayelerde dag kecisi baska anlamlarla da
yiiceltilmistir. Ornegin, Kirgiz kiiltiirtinde kegilerin koruyucusu olarak bilinen “Cican
Ata” figtrti one ¢ikar. Altay Turklerinin tufan mitosunda ise, demir boynuzlu ve gok
yeleli bir keginin insanlara tufani haber verecegine inanilir. Bu gibi anlatilar, dag kegisinin
kutsalliginin koklii bir ge¢mise sahip oldugunu ve farkh Tiirk topluluklarinda farkh
bicimlerde yanki buldugunu gosterir (Tas & Kaval, 2020, s. 682). Bu cesitlilik, dag
kegisinin yalnizca bir mitolojik unsur degil, ayn1 zamanda topluluklarin doga karsisindaki
varolussal konumlarini ifade eden giicli bir kiiltiirel simge oldugunu da ortaya
koymaktadir.

Keci yapis1 geregi daglik alanlara yetistirilir ve hep en yiiksege ¢ikmak isterler.
Daglar Tiirk mitolojisinde Tanriya en yakin yerler olarak ele alinir. Keginin de tanri ile bir
baglantisinin oldugu inanisi, daglarda gezmesinden kaynaklanmaktadir. Keci kutsal
hayvan olarak ele alindig1 gibi inatc1 yanindan dolay1 da ele alinur.

Keci, Turk mitolojisinde ve halk kiltiirtinde 6nemli bir yere sahiptir. Dag kegisi,
ozellikle ozgiirliikk, dayanikliik ve kutsallik gibi kavramlarla iliskilendirilir. Mitolojik
anlatilarda keci, doganin bir pargas: olarak hem fiziksel hem de ruhsal bir rehber olarak
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goriilmiistiir. Ornegin, Altay Tiirklerinin tufan mitosunda kegi, tufan haberini getiren
kutsal bir figtirddr.

“Cesmeye keci geldi

El ettim sac1 geldi

Kegci yiiregin yana

Zannettim elci geldi” (Korkmaz, 2015, s. 226)

Manide gecen “keci” figiirti, burada bir el¢i ya da haberci rolii tistlenmis gibi
goruniyor. Bu, Turk mitolojisindeki keginin haberci roliyle ortiistiyor. Ayrica, “kegi
ylregin yana” ifadesi, keginin duygusal bir bag veya bir beklentiyle iliskilendirildigini
diistindiirebilir. Bu, halk kiilttirtinde kecinin sadece fiziksel bir varlik degil, ayn1 zamanda
duygusal ve manevi bir anlam tasidigini gosterir.

Turk sozlu kilturtinde hayvanlar, genellikle insan duygularmni, olaylar1 veya
dogatistti giicleri temsil eder. Kegi, bu baglamda hem doganin bir parcasi hem de insan
yasamina dokunan bir figiir olarak sembolize edilmistir. Manilerde hayvanlar, genellikle
bir olayin ya da duygunun tasiyicis1 olarak kullanilir. Bu mani de keciyi bir haberci ve
duygusal bir bagin sembolii olarak kullanarak bu gelenegi stirdtirmektedir.

7. Balik

Ardahan manilerinde sembol olarak karsimiza c¢ikan bir diger hayvan baliktir.
Manilerde ve tiirkiilerde balik, avlanan hayvanlardandir ve sevgiliyi temsil eder. Suda
balik, denizde balik, akintida ve golde balik seklinde manilerde yer alan balik sevgiliden
ayr diisen kahramani simgeler. Ardahan’da siklikla goriilen alabalikta manilerde yerini
almugstir.

Dogu Anadolu bolgesi halk hekimliginde siklikla kullanilan ve genellikle kisirlik
tedavilerinde karsimiza ¢ikan alabalik manilerde de yerini almistir.

Tuirk mitolojisi ve sozlii kiiltiir trtinlerinde hayvanlar, insan yasamini ve dogay1
anlamlandirmada 6nemli bir yere sahiptir. Bu baglamda balik, bereket, yeniden dogus,
yaratilis ve yasamin devamliligi gibi kavramlarla iliskilendirilmistir. Altay Yaratilis
Destani'nda balik, diinyay1 tastyan bir unsur olarak tasvir edilirken, Tiirk kozmolojisinde
huzur ve bereketin sembolii olarak 6ne ¢ikar (Cetiner & lden, 2024, s. 5). Ayrica, balik
figtirti, derin sulardan cikip yaratilis siirecine katkida bulunan bir varlik olarak mitolojik
anlatilarda yer alir.

“Suda balik yan gider,

Ac¢ma yarem kan gider

Doktor buna neylesin

Ecel geldi can gider” (Korkmaz, 2015, s. 255)

[k manide, “Suda balik yan gider” ifadesi, baligin dogal hareketi {izerinden insan
yasaminin akiskanligina ve kaginilmaz sonlara gonderme yapar. “Ecel geldi can gider”
dizesi, baligin yasam dongtstiyle iliskilendirilerek 6liimiin kaginilmazligina vurgu yapar.
Ttrk mitolojisinde balik, yasamin dongiistinii ve 6liimden sonraki yeniden dogusu temsil
eder. Bu baglamda mani, baligin sembolik degerini insan yasaminin kirilganhigi ve
doganin dongiiselligi tizerinden isler.

“Denizde alabalik,

Yiiregim sana yanik

Biz nasil goriiselim

Burasi kalabalik” (Korkmaz, 2015, s. 230)
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Bu manide ise, “Denizde alabalik, yiiregim sana yanik” dizesi, baligin suyla olan
baglantis1 tizerinden duygusal bir yogunluk yaratir. Balik, burada askin ve 6zlemin bir
metaforu olarak kullanilmustir. Ttirk sozlu kultiirtinde balik, derin duygularm ve icsel
yolculuklarin bir sembolii olarak karsimiza gikar. “Buras1 kalabalik” ifadesi, bireyin igsel
diinyas: ile dissal gerceklik arasindaki ¢atismay1 yansitir. Bu mani, baligin sembolik
degerini bireysel duygular ve toplumsal baglam tizerinden yorumlar.

Sonug olarak, bu manilerde balik, Tuirk mitolojisi ve sozlii kiiltiir tirtinlerinde
oldugu gibi, yasamin dongiiselligi, duygusal yogunluk ve bireysel deneyimlerin bir
sembolti olarak karsimiza ¢ikar. Baligin mitolojik ve kiiltiirel baglamdaki anlami, bu
manilerdeki sembolik kullanimiyla orttismektedir.

8. Biilbiil

Manilerde sembolik olarak ele alinan biilbiil ¢cogunlukla seven erkegi simgeler.
Biilbiil genel olarak ele alinacak olursa dzlem ve aci geken agiktir. Oten biilbiil seven
kahramanin derdine dert katar, onun otiistiyle ac1 ceker. Yarini yad ele aldiran asik,
hoyrata gtiltint aldirdig icin ¢igrisan biilbiile benzetilir (Yilmaz, 2011, s. 231).

Manilerde biilbiil, Tiirk halk edebiyatinda ve sozlii kiltiir {irtinlerinde yaygin
olarak kullanilan gticlii bir semboldiir. Tiirk mitolojisi ve kiiltiirel baglamda, biilbiil
genellikle sevgi, sadakat ve hasreti temsil eder. Sarkilarda, agitlarda ve manilerde
biilbiiliin sesi, asiklarin feryadini ve gurbetin acisini dile getirir.

“Yad elinde

Ot biilbiil yat elinde

Bir diyar viran olsun

Kalmasin yad elinde” (Korkmaz, 2015, s. 257)

“ Armut dalda dal yerde

Biilbtil gezer her yerde

Gurbet bizi ayirmis

Her birimiz bir yerde” (Saltas, 2014, s. 34)

Ik mani “yad elinde” ifadesiyle ayrilik ve 6zlemi islerken, biilbiiliin &tiisti bu
duygu durumuna eslik eder. Biilbiil, burada hem bir gozlemci hem de duygularin bir
tastyicisi olarak yer alir.

Ikinci mani ise btlbtiliin her yerde gezinmesini, gurbetin ayirdigi bireylerin
yalnizligina ve dagilmishigma atif yaparak, biilbiilii bir sekilde birlestirici bir unsur olarak
sunar.

Turk mitolojisinde de kuslar, genellikle ruhsal mesaj tasiyan varliklar ya da
insanlarla tanrilar arasindaki baglantiy1 saglayan aracilar olarak goriiliir. Bu baglamda,
biilbiiltin edebi tirtinlerdeki yeri, insan ruhunun derinliklerindeki duygu ve duistinceleri
disa vurma araci olarak oldukga anlamlidir.

9. Keklik

Tiirk halk edebiyatinda dogal guizelligi, 6zgiirliigii ve askin zarafetini temsil eden
bir unsur olarak karsimiza ¢ikar. Kekligin hareketleri, halkin estetik ve duygusal algisini
yansitir. Ayni zamanda keklik, doga ile insan arasinda kurulan bagin bir yansimasi olarak
da ele almabilir.

Turk mitolojisinde kuslar genellikle ruhani birer sembol olarak kabul edilir. Keklik
ise ozgurlugiin, masumiyetin ve zarifligin temsilcisidir. Keklik sesinin melodik yapaisi,
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insan ruhunun derinliklerindeki duygusal dalgalanmay1 yansitir. Mitolojik baglamda
keklik, doganin ruhani yoniiyle insana rehberlik eden bir figtirdiir.

Ardahan manilerinde karsimiza cikan bir diger hayvan da kekliktir. Diger
hayvanlarda oldugu gibi cogunlukla ilk iki dizede kullamilmaktadir. Ardahan
manilerinde keklik sevgiliden ayr1 diismiis asig1, ¢ocugundan uzakta olan anneyi temsil
eder. Keklik ac1 ¢eken, 6zlem duyan, gurbette olan ve hasret ¢eken kisilerim simgesidir.

Bu mani, halk edebiyatinda siklikla goriilen doga unsurlar1 ve sembollerle
duygusal bir derinlik sunmaktadir. Keklik, Tiirk halk edebiyatinda zariflik ve gtizellik
sembolii olarak 6ne cikar. Burada kekligin hareketleri, sevginin buytikliigiinii ve giictinii
metaforik sekilde ifade eder:

“Kekligim seker geliir,

Tuytunt doker gelir

Bir can ki can1 sevse

Daglar1 soker gelir” (Korkmaz, 2015, s. 245)

Kekligin seker gelmesi: Zarafet ve ahenkle ilerleyen bir sevgiyi ifade eder. Sevgi,
bu mani baglamimda dogal bir giizellik ve uyumla tasvir edilmistir.

Tuytinti doker gelmesi: Sevgi ugruna yapilan fedakarliklar ve 6zveriyi temsil eder.
Keklik, sevgi icin degisime ve zorluklara katlanir. Bir can ki can1 sevse daglar1 soker gelir:
Askin giictiyle imkansizliklarin agilabilecegini anlatir. Sevgi, insanin guctinii ve
kararliligimi artiran bir duygu olarak betimlenir. Bu mani, halkin sevgiye ve baghliga
bakisini ortaya koyarken doga ile insan arasinda kurulan bagin zarif bir 6rnegini sunuyor.
Ayrica, Tirk mitolojisinde ve halk kiltiirtinde keklik, 6zgtrlugiin ve askin sembolii
olarak da anlam tasir.

Manilerde keklik, sevgi ve baglilik gibi temalarla iliskilendirilir. Yukaridaki mani
orneginde keklik, sevgiyi ve ask: ifade ederken onun hareketleri sevginin dinamizmini ve
tutkusunu gozler oniine seriyor. Ayrica “daglar1 soker gelir” gibi ifadeler, sevginin
gliciinii ve asilmasi zor engeller karsisindaki kararlilig1 anlatir.

“Keklik tastan el eyler

Esine gel eyler

Iki goniil bir olsa

Tas1 deler yol eyler” (Korkmaz, 2015, s. 245)

10. Yilan

Turk inang sisteminde yeralti diinyas: ve su ile baglantih olan “dlumstzlug,
diismany, sekil degistirme yeteneginin ve yeniden dogusu,” simgelemektedir (Seyidoglu,
1998, s. 86).

Ardahan’da sozli kulttir triinlerinin vazgegilmez simgelerinden olan yilan
genellikle diismani, kotultik yapani, sevgilileri ya da aile bireylerini ayiran, arabozan
kisileri simgelemektedir. Ardahan masallarinda yilan genellikle cesme basinda, su
kenarinda kahramanin karsisina gikar. Sozli kultiir tirtinlerinden manilerde de yilan su
ile iligkilendirilmistir.

“Yilan girdi kamisa

Bir su verin yanmisa

Sular care olur mu?

Yarinen ayrilmisa” (Korkmaz, 2015, s. 258)
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Bu mani, yilan sembolizmini daha ¢ok metaforik bir bicimde kullaniyor. Yilan, bir
yol gosterici ya da durumu simgeleyen bir varlik gibi karsimiza ¢ikiyor. Kamisin icerisine
girmesi, gizli ve derin bir yolculugu temsil ediyor olabilir. Burada yilanin yeralt:
diinyastyla olan baglantisina ve ayni zamanda dontisiim/durum degisimi fikrine
gonderme yapilabilir. Ayrica “yanmis” kisi, ayrilik acisiyla yanarken, bu dertlere suyun
care olmayaiss, fiziksel diinyadaki carelerin duygusal diinyayi iyilestiremeyecegi anlamin
tasiyor olabilir.

“Kaynanalar yilandir

Her sozii yalandir

At boynuna catiy1

Mahle mahle dolandir” (Saltas, 2014, s. 35)

Bu mani, halk arasmnda mizahi bir elestiri barindirirken, yilan sembolizmini negatif
bir figiir olarak kullaniyor. Kaynananin “yilan” olarak nitelendirilmesi, yilanin genelde
sinsi, tehlikeli ya da dikkat cekici ozellikleriyle eslestirilmis. Ancak bu, ayn1 zamanda
sozlii kilttirtin elestirel mizahini da yansitiyor. Yilanin bu baglamda olumsuzluk simgesi
olmasi, halk inanislarinda ve sembolizmlerinde goriilen ¢ok katmanlh anlamlara isaret
ediyor.

Turk mitolojisinde ise yilan genellikle sadece olumsuz degil, ayn1 zamanda
koruyucu ve bilge bir figiir olarak da goriiliir. Bu tiir manilerde halk kiilttirtindeki
algilarmn, sembolizmin cgesitli katmanlarina yansidigimi gorebiliriz

11. Kedi

Ardahan’da kedi ile ilgili inanislarin ¢cogunlugunda kedi ugursuz sayilmaktadir.
Olagantistii varliklarin kedi kiligina girebildiklerine inanildig: icin genellikle kedilerden
korkulur. Bolgede cin, cazi ve al kiz1 gibi varliklarin kisiye zarar vermek istedikleri zaman
kedi kiligina girerek insanlarin yanma gittiklerine inanilir. Lohusa kadina ve bebege zarar
vermek isteyen al kizi/ al karis1 lohusanin oldugu odaya kedi kiliginda girebilir.
Genellikle al basan kadinlar al kizin1 kedi seklinde tarif etmektedir. Ayrica Kars'ta
lohusay1 ve bebegi kedi baskinindan korumak icinde odaya kedi alinmaz (Kara, 2023, s.
78). Bolgede var olan cazi inamisinda cazilarin kedi kiligma girebildikleri bu kilikta
insanlara zarar verdikleri inamisi1 bulunmaktadir. Hatta kedi kiliginda bedenlerine
aldiklar1 herhangi bir yaranin ya da darbenin normale dondiiklerinde bedenlerinde aynen
durdugu sdylenmektedir. Al kiz1 ve cazilar gibi cinlerinde kedi kiligina girdigine inanilir
ve gece kedilere ses vermemek gerektigine cin olabilecegi inanilir (Havuz, 2018, s. 182).

Hayvan sembolizmi, insanlik tarihi boyunca kiiltiirel, mitolojik ve sozlii tirtinlerde
anlam ytiklti bir yer edinmistir. Ttirk mitolojisi ve halk inanislarinda hayvanlar, dogrudan
ya da dolayli olarak insanlarin yasam ve oliimle olan iliskisini, dogatisti giiclere dair
algilarin1 ve toplumsal yapiy1 yansitan birer figiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda kediler, Tuirk sozlt kultiirtinde farklhi bakis acilariyla ele alinmis ve gesitli
sembolik anlamlar ytiklenmistir. Kediler, Tiirk halk inanislarinda genellikle olumsuz bir
baglamda degerlendirilmis ve oliimle iligkilendirilmistir. Ozellikle oliilerin kediler
tarafindan yenilmesi durumunda hortlama korkusunun ortaya ¢iktig1 inanisi, kedilere
dair mistik ve tehditkar bir algmin varligim1 gostermektedir. Kedilere yonelik bu algilar,
halk arasinda yaygin olarak paylasilan manilerde de dile getirilmistir:

“Yiik tsttinde kediler

Miyav miyav dediler

Andira kalmis kediler

Kaynanamu yediler” (Korkmaz, 2015, s. 259)
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Bu mani, kedilerin sembolizmi acisindan oldukca ilging bir o6rnek. Tiirk
mitolojisinde kediler genellikle gizemli ve ruhani varliklar olarak goriiliir. Mani, kedilerin
“yiik tisttinde” bulunmasiyla onlarm bir tiir koruyucu veya gozlemci rolii tistlendigini
ima edebilir. “Miyav miyav dediler” kismi, kedilerin iletisim kurma bicimini ve belki de
bir uyar1 veya haberci roliinii temsil edebilir.

Turk mitolojisinde kediler bazen oliilerle iliskilendirilir ve bu mani, kedilerin
oliileri yeme inanistyla baglantili olabilir. Son olarak, “Kaynanami yediler” kismu,
kedilerin 6limle yasam arasindaki gecisi temsil eden bir metafor olabilir. Bu, kedilerin
oltimle ilgili sembollerle iliskilendirilmesine dair eski inanislara bir gonderme olabilir.

12. Leylek

Kis aylarinda sicak bolgelere go¢ eden leylek, sozlii ve yazihi kiiltiirel tirtinlerde
gocebe bir karakter olarak one cikmaktadir. Leyleklerin gelisi, yaz mevsiminin habercisi
olarak kabul edilir. Havada stiziilmeleri, yuvalarmma dontisleri ve farkli ortamlarda
gortilmeleri gesitli anlamlar ytiklenerek yorumlanmustir. Beyaz ttiylii bir kus olan leylegin
bacaklar1 ve gagasi kirmizi, kanatlarinin u¢ kisimlar: ise siyah renktedir. Buna karsilik,
karaleylek, renk sembolizmi ¢ercevesinde ele alindiginda, olumsuz cagrisimlara sahip bir
figtir olarak degerlendirilmektedir (Yilmaz, 2011, s. 235).

“Ekin ektim evlek evlek

Dadandi kara leylek

Gederdim yar yanmna

Koymad: kanni felek” (Korkmaz, 2015, s. 231)

Bu mani, kara leylek figiirii tizerinden olumsuz sembolizm tasiyan kiilttirel ve
psikolojik anlamlar icermektedir. Kara leylegin “dadandig1” vurgusu, ugursuzluk veya
talihsizlikle iliskilendirilebilir. Anadolu kiiltiirinde kara renk genellikle keder ve
sikintiyla bagdastirildig: icin bu sembol, bireysel ve toplumsal anlam diinyasinda giticlii
bir yere sahiptir.

Manide ayrica bireysel 6zlem ve kaderin engelleyici rolti 6n plana ¢ikmaktadir.
“Gederdim yar yanina, koymad: kanni felek” dizeleri, kisinin arzuladig birliktelige
ulasamamasini ve bunun kader tarafindan engellendigini ifade etmektedir. Bu baglamda
kara leylek, yalnizca dogayla degil, insan hayatindaki zorluklar ve kac¢inilmaz kaderle de
iliskilendirilen bir figtirdiir.

Halk edebiyatinda sikga rastlanan hayvan sembolleri, toplumun dogayla kurdugu
anlam iliskilerini yansitarak kiiltiirel ve psikolojik yorumlara kap1 aralamaktadur.

Sonuc¢

Hayvan sembolizmi, insan ve doga arasindaki derin bagin kiilttirel ve estetik bir
yansimasidir. Ardahan manilerinde at, kurt, koyun, kog, kegci, balik, yilan, leylek, keklik,
biilbtil, kartal ve kedi olmak tizere toplamda 12 farkli hayvan motifinin yer aldig
goriilmektedir. Her biri, kendi icinde hem fiziksel hem de sembolik anlamlar tasimakta,
Ttirk halk edebiyat1 ve mitolojisinin zengin kiiltiirel dokusuna katkida bulunmaktadir.

Ardahan’m cografi yapisi, hayvancilik temelli yasam tarzi ve halkin hayvanlara
duydugu sevgi, manilerde hayvan motiflerinin siklikla kullanilmasini saglamistir.
Hayvanlar, insanlarin duygusal, sosyal ve kiiltiirel deneyimlerini ifade etmede giiclt bir
ara¢ olarak islev gormiis, bireysel duygulardan toplumsal kimliklere kadar genis bir
yelpazede anlam tasimuistir.
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At, kahramanlik ve sadakat sembolii olarak karsimiza cikarken, renkleriyle birlikte
kahramanin 6zelliklerini tamamlayan bir figtirdir. Kurt, cesaret ve koruyuculuk simgesi
olarak manilerde yer bulmus, Turk mitolojisinde 6zgtirltigtin ve yol gostericiligin temsili
olmustur. Koyun, bereket, refah ve dogurganlik gibi kavramlarla iligkilendirilirken; Kog,
saglikli ve giiclu erkek figiirtintin yam sira kurbanlik olarak sembolik bir rol tistlenmistir.
Keci, ozgitirliik, kutsallik ve dayarmikliligi temsil ederken, halk inanislarinda haberci
roliiyle de dikkat cekmistir. Balik, yasam dongiisii, bereket ve duygusal yogunluk
sembolii olarak manilere islenmistir. Yilan hem dontistimii hem de diismanhig: ifade
ederken, mistik ve ¢ok katmanli anlamlarla yer almistir. Leylek, goc, kader ve degisim
kavramlarimni islerken kara leylek, talihsizlik ve olumsuzluklar: temsil etmistir. Keklik,
sevgi ve zarafet temalariyla iliskilendirilmis, 6zlemin ve fedakarligin metaforu olmustur.
Bulbiil, sevgi ve sadakati ifade ederken, ayrilik ve hasretin sesi olarak manilerde yer
almistir. Kartal, kahramanlik ve ilahi baglantiin bir simgesi olarak, Tiirk mitolojisinin
merkezi figtirlerinden biri olmustur. Son olarak, Kedi, mistik korkular ve dogatisti
inanislarla iliskilendirilmis, halk arasinda tehditkar bir figiir olarak yer edinmistir.

Sonug olarak, Ardahan manilerinde yer alan hayvan sembolleri, Ttirk halkinin
tarihsel hafizasindan bireysel duygularina kadar genis bir anlam dinyasmi temsil
etmektedir. Bu motifler, sadece kiiltiirel miras1 degil, ayn1 zamanda insanin dogay1
anlama ve ona anlam katma ¢abasin yansitmaktadir. Hayvan motifleri, halk edebiyatmin
estetik ve felsefi boyutunu zenginlestirerek, kiiltiirel stirekliligin giicli bir tasiyicisi
olmustur.

Bu calisma, kiiltiirel hafizay1 koruma ve gelecek nesillere aktarma acisindan biiytiik
bir 6neme sahiptir. Hayvan sembolleri, toplumlarin kolektif belleginde dogayla kurulan
iliskinin ve insanlik tarihindeki derin baglarin birer ifadesidir. Bu baglamda, Ardahan
manilerinde yer alan hayvan motiflerinin incelenmesi, yalnizca yoresel kiiltiiriin estetik
ve sembolik degerlerini aciga cikarmakla kalmaz, ayni zamanda Tiirk halk kiltiirtintin
zengin mirasinin korunmast ve anlasilmast yolunda onemli bir adim teskil eder. Bu
calisma, hayvanlarin sembolik anlamlarin1 derinlemesine analiz ederek kiilttirel mirasin
yeniden yorumlanmasina katkida bulunmaktadir.

Turk halk edebiyat1 ve mitolojisi baglaminda degerlendirildiginde, bu arastirma,
hayvan motiflerinin tarihsel ve kiiltiirel bnemine dair yeni perspektifler sunmaktadur.

Calisma, at, kurt, koyun gibi yaygimn sembollerin yan sira kedi, keklik, yilan ve
leylek gibi daha az incelenmis hayvanlar1 da ele alarak, Tiirk edebiyatina ve mitolojisine
dair kapsamli bir bakis agis1 gelistirmektedir. Bu tiir sembolik analizler hem edebiyat hem
de mitoloji arastirmalarina farkli boyutlar kazandirmaktadir. Hayvan sembollerine dair
yapilan bu derinlemesine analiz, sembolizm c¢alismalarma ve folklor arastirmalarina
onemli bir katki sunmaktadir. Turk sozli kiilttir tirtinlerinde hayvan motiflerinin gok
katmanli anlamlarla islenis bicimini ele almak, sembolizm ve mitoloji {izerine ¢alisan
arastirmacilar icin kiymetli bir referans olusturmaktadir. S6z konusu hayvan figiirleri,
yalnizca bireysel duygulari degil, aym1 zamanda toplumsal degerleri ve inanglar:
yansitarak disiplinlerarasi bir inceleme alani yaratmaktadir.

Calisma, yerel halk kiiltiirtine dikkat cekerek, Ardahan gibi genellikle akademik
literatiirde smirli yer bulan bir bolgenin sozlii kiltiir zenginliklerini giin ytziine
cikarmaktadir. Bu durum, bolgesel folklor arastirmalarini destekleyerek, diger
yorelerdeki benzer calismalara ilham kaynag: olabilir. Ozellikle hayvan motiflerinin yerel
inanislar ve giinlik yasamla iliskisi baglammda yapilan tespitler, kiiltiirel cesitlilik
agisindan oldukga degerli bilgiler sunmaktadir.
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Bu ttur bir arastirma, disiplinleraras: yaklasimlari tesvik ederek, edebiyat,
antropoloji, kiilttirel calismalar ve tarih gibi alanlarda yeni isbirliklerine kap1
aralamaktadir. Hayvan sembollerine dair gelistirilen metodolojik cerceve, yalmzca Tiirk
kilturt icin degil, diger toplumlarin hayvan sembolizmi tizerine yapilacak karsilastirmali
calismalari i¢in de temel olusturabilir.

Ayni zamanda, bu c¢alisma, sozlt kiltiir {rtinlerinin dijjitallestirilmesi ve
korunmasma yonelik cabalara destek sunabilir. Belirli bir cografyaya 6zgii hayvan
motiflerinin belgelenmesi ve analiz edilmesi, kiilttirel mirasin kiiresel platformlarda
paylasilmasin kolaylastirarak dijital kiiltiirel arsivlere katki saglayabilir.

Sonug olarak, Ardahan manilerinde hayvan sembolizminin incelenmesi, akademik
diinyada gerek teorik gerekse metodolojik acidan 6nemli bir kaynak teskil etmektedir. Bu
calisma, Turk halk edebiyatina yeni perspektifler kazandirarak, kolektif hafizanin ve
kilttrel mirasin akademik diizeyde yeniden yorumlanmasina onciiliik etmektedir.
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