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Oguz Kagan’da Derin Ekoloji Acisindan “Doga ve Insan”

“Nature and Human” in Terms of Deep Ecology in the Oghuz Kagan Epic

Muhammet ATASEVER*
Oz

flkel zamanlardan modern zamanlara degin insanoglu, hayat siirdiigii hemen her cag ve
mekanda, sair canli ve cansizlary;, gorece idare edilmesi, tizerinde s6z soylenmesi,
yonlendirilmesi ve yonetilmesi gereken nesneler olarak gormiistiir. Oteki olanlari, hususen
Endiistri Devrimi ile birlikte artan bir hizla kendi tasarrufunca kullanmis, evrende diger
varliklarin da s6z hakki ve temelde yasam hakki oldugunu unutmustur. Insanin bu egoist
tutumu, smurlari yerkiireyi asan, uzay bosluguna varan; hatta gorece diger gezegenlere dahi
sigrayan bir ekolojik carpikligi, kirliligi ve yok olusu beraberinde getirmistir. Ekoelestiri,
insanin benmerkezci tavri ve neticelerine bir karsi ¢ikis hareketidir. S6z konusu itirazin
temelinde ise; diinyamiz, biinyesinde barindirdiklar1 ile bir biitindiir savi yatar.
Disiplinlerarast bir kuram olan Cevreci Elestiriye gore varlik alemi, dogrudan yahut dolayl
olarak birbirleri ile iletisim halindedir. Insan, kendisini salt 6zne sayarak ayristirip diger
yeryiizii sakinlerini kontrol altina alinmasi gerekenler gibi goriip 6tekilestiremez. Yerytiziinde
hacmi ile yer tutan her nesneyi; cinsiyet, 1irk, smif ve tiir ayrimma tabi tutmadan kabul
etmenin ve kolektif yasamin gerekliligini savunan Ekoelestirinin edebi olana bakan penceresi
Derin Ekoloji ise, esasen yazin diinyasinda var ve var olacak yazinsal yaratmalarin kainata
bakis acis1 ve zikredilen yaratmalarda yerkiirelilerin oturtuldugu konum ile ilgilenir. Derin
Ekolojinin inceleme alanma giren ve isaret ettigi, ekosistem farkindalig: ile ortaya konan
cagdas edebi mahsullerin yaninda, milletlerin kendi kadim kiiltiirlerine ait yazili ve sozli
halk anlatilarinin, gevreci biling olusturma adma, egitimsel stireclerde ise kosulup
kosulamayacagimin sorgulandig: bu ¢alismada, canlt ve cansiz hemen tiim varligi kutsayan
Oguz Tiurkiinin insan Otesine bakisi, Oguz Kagan Destani 6zelinde, Derin Ekoloji
perspektifinden ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Oguz Kagan Destani, ekoelestiri, derin ekoloji, doga, insan.
Abstract

Throughout history, spanning from ancient epochs to contemporary eras, humanity has
consistently perceived both animate and inanimate entities as objects necessitating some
degree of regulation, manipulation, and governance within the various contexts they inhabit.
This inclination towards dominance has notably intensified with the advent of the Industrial
Revolution, as humans increasingly exploited their surroundings for personal gain, often
disregarding the inherent agency and entitlement to existence of other entities within the
cosmos. This anthropocentric disposition has precipitated ecological imbalances, pollution,
and the specter of extinction, extending its repercussions beyond terrestrial confines into the
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realm of outer space and, conceivably, onto extraterrestrial bodies. Ecocriticism emerges as a
counterforce against humanity's anthropocentric ethos and its resultant ramifications. Central
to this dissent is the contention that our planet constitutes an interconnected entirety,
inclusive of all its constituents. Environmental Criticism, an interdisciplinary framework,
posits that the fabric of existence fosters direct or indirect interrelations among its elements.
Consequently, human beings cannot divorce themselves as mere agents, relegating other
denizens of the Earth to subordinate roles requiring oversight and dominion. Deep Ecology, a
facet of Ecocriticism, serves as a literary conduit advocating for the imperative of communal
coexistence and the unconditional acceptance of all entities inhabiting Earth's domain,
transcending distinctions of gender, race, class, and species. Primarily concerned with the
literary milieu, Deep Ecology underscores the perspectives embedded within extant and
prospective literary works, contemplating humanity's role within the cosmic narrative and its
portrayal therein. This study investigates the potential integration of written and oral folk
narratives from ancient cultural traditions into educational frameworks aimed at fostering
environmental consciousness. In addition to contemporary literary works foregrounding
ecosystem awareness, Deep Ecology provides a critical lens through which to analyze and
elucidate pertinent themes. Specifically, the perspective of the Oghuz Turk, characterized by a
reverence towards virtually all animate and inanimate entities, transcending human-centric
boundaries, is examined within the purview of Deep Ecology, with particular emphasis on the
Oghuz Kagan Epic.

Keyword: Oghuz Khan, ecocriticism, deep ecology, nature, human.

Giris

Otonom araglar, yanimizdan bir an ayiramadigimiz akilli cihazlar ve son giinlerde
cokca tartisilan, tartisildikca da gelisen yapay zeka nesnesi, modern insani yegane varlik
konumuna tasirken, insanin yarattig1 ekolojik tahribat artmakta, uzay boslugu; hatta
gezegenler dahi onun ¢opligine dontismekte, kiiresel ayak izi diinya sinurlarini asan
monist insan! ortaya c¢ikmaktadir. Esasen insanoglunun dogada ortaya c¢ikardig:
carpikligl, cagimizdan ¢ok daha gerilere gotiirmek miimkiindiir. Ilk cinayet, sebepsizce

kesilen ilk agag, duistiniilmeden oldiiriilen ilk hayvan ve sair eylemleri, onun kendi
turtint dahi somiirebildigini, dislayabildigini ve tahakkiimii altina alabildigini gosterir.

Bilim, felsefe ve insan haklarinin gelismesi, her ferdin bir birey olarak sekiiler
haklara sahip oldugu diistincesi, onun bu bencilce davranisini ve iktidarini devirmis gibi
goriinse de; hususen aydinlanma cag; ile birlikte, icinde dogaya kars: bir gii¢ bulan insan,
bu defa daha diin kendisi icin bilinmezliklerden ibaret, kandil emsali gokte asili duran
yildizlara, gezegenlere varincaya kadar tiim evreni yonetme hakki ile birlikte onun
tstiinde tek soz sahibi, salt 6znenin kendisi? sair varliklarin ise nesne oldugunu iddia
etmeye baslar.

Onun iddias1 neticesinde ortaya koydugu eyleminin sebep oldugu kiiresel yikim
yahut Wallace’in deyimi ile ortaya ¢ikan “tuhaf ekoloji” (2018, s. 181-198)'nin 6nii alinmaz
ise bircok arastirmaciya gore evren bir biittin halinde insani da icine alarak geri dontilmez
bir yola girecektir.? Yapip ettikleri ile evrendeki carpikligin tek miisebbibi olan insan,
ozlenen ve beklenen diizenin tesisi i¢in de tek ¢oziim anahtari olarak durmaktadir.

Yakimn bir tarihte “MybodyMychoise”* slogani ile diinyada ilk defa Fransa'da
anayasal giivence altina alinan kiirtaj hakki ile kendinden olana dahi s6z ve yasam hakki
tanimayan insanin evrildigi nokta diistindiirticti bir hal almistir. S6zde “garanti edilmis

1 Kendisini “6zne” kabul eden insanin; benliginin, kendisinin, ttirlerin, kuramlarin 6tesinde yasam tasavvuru
ve posthiimanizm tartismalari igin bk. Braidotti, 2018; Peksoy, 2022, s. 1382-1395.

2“Ozne” kavramina Jacques Lacan’in farkli bir perspektiften bakist icin bk. Hitchcock, 2015, s. 249-260.

3 Konu ile ilgili farkl fikir, bakis ve tartismalar igin bk. Oppermann, 2012; Garrard, 2017; Asimov, 2018, s. 37-
41; Yolcu, Aca, 2019, s. 861-871; Celik, Ortakci, 2019; Celik, 2019, s. 54-68; Nelson, 2019, s. 85-111; Toadvine,
2019, s. 113-127; Malgok, 2018, s. 143-166; Kalayci, 2018, s. 81-96; Peksoy, 2018, s. 97-106.

4 Benim bedenim, benim kararim!

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararasi Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar1 Dergisi
The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and Education Research
Sayi 16 / Haziran 2024



Oguz Kagan'da Derin Ekoloji Agisindan “Doga ve Insan” 204

ozgtrlik” adi altinda ¢agdas diinyaya kazanilmis bir zafer olarak pazarlanmaya calisilan
mevzu bahis durum, hentiz dogmadan 6tekilestirilen -tam bir tabirle- agz1 var dili yok
maktullerin hayat hakki adma konusmas: gereken cevreci akil ve vicdanin, oncelikle
kimliksiz biraktig1 kendi tiirti adina, katetmesi gereken yolun oldukca uzun ve mesakkatli
oldugunu gosterir bir vesikadir.

Ekoelestirinin dikkat cektigi; insan faaliyetleri neticesinde ortaya ¢ikan “ekolojik
carpiklik, kiiresel 1sinma, iklim degisikligi” gibi evrensel sorunlara, salt bilim ile ¢o6ziim
bulunabilir mi? Yahut bunun da 6tesinde ¢evre bilinci kazandirilabilir mi? Bu sorulara
yanit vermek ancak ekosistem farkindaliginin yaygin ve bilingli bir fiil olmasiny
meyvelerini, bilimsel manada ciktilarini gérmeyi ltizumlu kilar.

Bu baglamda, kisir kavram tartismalarmi bir yana birakip, miisbet neticelerini
bekledigimiz cevreci hareket, ananevi tenkide bambaska bir boyut getirir ve insan odaklh
edebi elestirinin yerine tabiat merkezli bir bakis tarzimi yegler ve ekolojik sorunlar
hakkinda farkindalik yaratmaya gayret eder. Edebi olanin cevreci elestiri ekseninde
degeri yahut degersizligi asamasinda ise karsimiza Derin Ekoloji ¢ikar. Insan merkezli
bakist ve insanin tabiata karst kurmaya calistig1 tistiinliigti reddeden Derin Ekoloji,
insanin dogada biraktig1 onarilmasi belki de imkansiz hasarin, ¢evreci bir biling ile ortaya
konan edebi eserler vasitasiyla giderilebilecegini ve cevreci bilincin 6zellikle gelecek yeni
nesillere asilanabilecegini iddia eder. Bu amac ile yeni cevreci anlayisa uygun eserlerin
ortaya konmasini, incelenmesini ve egitimsel anlamda ise kosulmasini salik verir.

Oguz Kagan Destani’'na Derin Ekoloji> acisindan bakilan bu calismada, muasir
metinlerin haricinde, milletlerin kiiltiirlerine mal olmus oliimsiiz eserlerin® ekolojik
farkindalik yaratmada kullanilip kullanilamayacag: sualine cevap aranirken, doga-insan
baglaminda tam bir sentez yasam tesis etmeyi basarabilen, bilhassa goger evli” kadim
Turk milletinin zikredilen perspektiften tabiata bakist yansitilmaya calisilmistir.

Doga ve Insan

Oguz Kagan Destani’'nda, islenerek cesitli amaclar icin kullanilan madenler ve
taslar, tabiat ve insan iligkisi agisindan goéze carpan ilk unsurlardandir. Oguz Kagan’daki
bu degerli tas ve madenler {i¢ kisma ayrilir. Kagan, esleri ve ogullarina ait olan kut, statii
ve ayricalik temsil edenler; yakut, altin, glimiis, inci gibi diger miicevherat ve paralar;
kiymete haiz olmakla birlikte miicevherattan sayilmayacak olan demir ve bakir.

Smiflandirmada birinci kisma ait en 6énemli maden altindir. Ormanda gergedan:
tuzaga duistirmek icin ay1 avlayan Oguz, ayiy1 hanlara mahsus hanlik altin kusagz ile bir
agaca baglar (Ogel, 2014a, s. 132). Benzer bicimde, Antakya'y1 fethettikten sonra sehre
girer, altindan bir taht koyarak tizerine oturur (Togan, 1972, s. 33); ogullariin fetihlerdeki
basarilar1 ve soziinii dinledikleri, olgunluk ve saadet belirtileri gosterdikleri igin
tertiplettigi toyda her ogluna bir altin kiirsti verir (1972, s. 38-39). Altin tahta, kut sahibi
Oguz'un, kiirstilere ise ogullarinin oturmasi hakan ve veliahtlariin stattilerini isaret eder.
Nesnelerin altin olmas1 da oturan kimsenin halk nezdinde makamini belirtir mahiyettedir.

Oguz'un ikinci esinin dislerinin, parlakligi yoniinden inciye benzetilmesi (Ogel,
2014a, s. 134), inciyi de diger taslardan madden ve manen ayirir. Inci hem bir tag hem de

5 Oguz Kagan Destaninin ve Oguznamelerin Tirk Kilttirti baglaminda degeri, tahlili ve kronolojisi icin bk.
Kaplan, 1979; Kopriilii, 1980, s. 48-54; Tanyu, 1980, s. 35-40; Gokalp, 2007, s. 147-152; Koca, 2011, s. 455-487;
(")gel, 2014a, s. 129-418; Ercilasun, 2007, s. 550-563; Ercilasun, 2019, s. 36-45,645-655.

6 Orhun Abidelerindeki Tiirk Biyoetigi i¢in bk. Celepi, 2020, s. 5-18. Dede Korkut Boylarina ekoelestirel bakis
icin bk. Kaya, 2021, s. 31-43; Butiiner, 2021, s. 433-448. Tiirk halk anlatilarma tabiat ve gevreci elestiri
baglamindaki calismalar i¢in bk. Elgin, 1993; Kabak, 2018, s. 36-47; Somuncu, 2023, s. 187-207.

7 Ttirk destanlarinda gog olgusu icin bk. Arvas, 2012, s. 215-226.
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bir hayvandan elde edilmesi yontiyle ekolojik olarak da onemlidir. Bu kisimda gtizellik
unsuru olan disin benzetme 6gelerinin dogadan secilmesi insan ve doga birligi manasinda
kiymetlidir.

Oguz’'da hususi esyalar sinifina girebilecek dikkati ceken en tnemli aletler ok ve
yaydir. Baslangicta hayvan avlamaya yarayan bu nesneler daha sonra bir cihangirlik ve
akincilik timsali olur (Kaplan, 2006, s. 84).8 Oguz'un vefatindan ¢nce ilahi bir isaret ile
yaptig1 taksimatta,® ortaya ¢ikan altin yay ve {i¢ giimiis ok Oguz boylarinin kaderini
belirlemis, Tirk devlet tegkilatin1 sgekillendirmis; hatta devletlerin kurulmasina
yikilmasina sebebiyet vermistir. Bu paylasimdan kasit, yay (Bozoklar-ordunun sag tarafi-
biiyiik ogullar) hiitkiimdar, ok (Ugoklar-ordunun sol tarafi-kiigiik ogullar) ise ona tabi bir
elcidir (Ogel, 2014a, s. 144; Togan, 1972, s. 48; Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 39-41). Yayin;
cihan hakimiyeti, hakim gti¢ sembolii sayillmasinin yaninda Kaplan, ogullarma “ok gibi
olun” 6gitidinti veren Oguz'un aslinda onlar1 kullandiklar1 vasita aletle aynilestirdigi
vurgular (2007, s. 15). Aracla bir olma diistincesi Derin Ekoloji i¢in kiymete haizdir, ¢tinkii
insan bir kez daha Oguz Kagan’da evrenden ayrismaz. Hatta bu anlamda insanoglunun
yasamina sair nesneler sekil ve yon veriyor denilebilir. Destanda ayrica hanlik alameti
sayilan ok ve yaylar, muhataplarina agik ve/veya ortiik bir mesajdir. Oguz'un kudretinin
bir araci olarak beyleri, gittikleri yerlere ondan aldiklar1 iki altin uclu ok ve yayiu
goturtrlerdi; boylelikle hiirmet goriir, kapali kapilar: agarlardi (Togan, 1972, s. 27).

Destanda Oguz ve ondan sonra gelen padisahlar, Oguz’dan miras kalan altin evi
biiytik toylarda kurarlar. Oguz, akrabalari ile savasta galip geldiginde, elli y1l kadar siiren
seferden yurda dontince altin evin kurulmasin1 emreder ve orada toy yapar. Tahta gecen
Tuman Han, atalarindan kalan altin evi kurdurur (Togan, 1972, s. 20,47,61). Evlerin
mahiyeti hakkinda bir bilgi verilmez; ancak 6nemli zamanlarda kurulmasi, altin olarak
vasfedilmesi, hanlar tarafindan kurdurulup yine miras olarak diger hanlara ge¢cmesi, altin
evin bir hanlik-kut alameti olma ihtimalini gii¢clendirir. Oguz Kagan'mn ogullar1 arasinda
tilkeyi tilestirmek icin yaptig1 toyda biitiin agaclarin disim1 altin kaplatmasi da altnin
statti gosteren bir maden olduguna isaret eder (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 40).
Agaclarin lal, yakut, ztimriit, firuze ve inci ile stislenmesi (1974, s. 40) ise agac kiiltiiyle
iliskili bir inanma, kutsama yahut bir nevi kansiz kurban olabilir. Cevreci elestiri
yontinden dogay1 kutsama, dogay1 kendisi ile birlikte siisleme, onu onore etme gibi tiirlii
yansimalari ile insan evrendeki varliklar1 kendisi ile mutlak manada es tutar.

Oguz sefere yol alirken kime ait oldugu ve kim tarafindan yapildigi miiphem olan
bir ev daha belirir. Gtimtisten pencereli, altindan duvarli, demirden catis1 olan bu kapalt
evin nitelikleri hakkinda da bir bilgi verilmedigi goriiliir (Ogel, 2014a, s. 140). Yalmz bu
ev, bir Oguz boyunun ad almasina vesile olur: Oguz, mahir bir beye evin kapist agmasi
icin emir verip yoluna devam ederken beyin adin1 da “Kalag” olarak miinasip goriir
(2014a, s. 140).

8 Ttirk boylarinda avlanma torenleri ve mahiyeti ile ilgili bk. Roux, 2011, s. 226-231.

9 Oguz Kagan'in veziri Ulug Tirtik riiyasinda dogudan batiya uzanan altin bir yay ve kuzeye dogru
kanatlanmis {i¢ gtimiis ok goriir (Ogel, 2014a, s. 143). Riiyada isaret edildigi tizere avlanmak icin doguya
giden Oguz'un ii¢ oglu -Giin, Ay, Yildiz- som altindan bir yay bulur ve babalarina takdim ederler, babalar1
yay1 {ice boliip ogullar1 arasinda tilestirir (2014a, s. 144). Batiya giden ti¢ oglu -Gok, Dag, Deniz- ise ti¢c gimiis
ok bulup babalarina verirler, Oguz oklar1 ogullarina pay eder (Bang, Rahmeti, 1970, s. 13). Resideddin
Oguznamesi'nde durumun ortaya c¢ikist soyledir: Oguz’un alt1 oglu tesadiifen bulduklar: altin bir yay ve ti¢
altin oku paylastirmasi igin babalarina getirirler. Oguz yay1 {ice parcalayip {i¢ biiyiik ogluna, ti¢ oku da
tilestirip ti¢ kiigiik ogluna verir. Yay alanlar “Bozoq” -parcalamak, bozmak demektir- ok olanlar ise “Ugoq” -
ti¢ tane ok demektir- olsun diye karar verir (Togan, 1972, s. 48). Ebulgazi Oguznamesi'nde ise Oguz Kagan
altin yay ve altin {ic oku maiyetinden birine verip giin dogusu ve giin batisina gémdiiriir, olaymn devami aym
sekilde neticelenir (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 39-41).

Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi
Uluslararasi Dil, Edebiyat, Kiiltiir, Tarih, Sanat ve Egitim Arastirmalar1 Dergisi
The Journal of International Language, Literature, Culture, History, Art and Education Research
Sayi 16 / Haziran 2024



Oguz Kagan'da Derin Ekoloji Acistndan “Doga ve Insan” 206

Altindan sonra gelen metal giimistiir. Oguz'un t¢ oglunun buldugu turlu
anlamlara gelen ti¢ gimiis okun disinda, Kala¢ boyunun isim aldig1 evin giimiisten
penceresi ile birlikte Oguz’'un son kurultayinda, Ebulgazi Oguznamesi'nde Kiin Han
zamaninda, han cadiriin sag ve sol yanlarina kirk kulag¢ direklere koydurulan altin
tavugun yaninda bir de giimiis tavuk vardir (Ogel, 2014a, s. 144-145; Togan, 1972, s. 48;
Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 39-44). Kaplan'a gore, altin ve giimiis tavuklar eski dine
bagl bir sanat anlayisini yansitiyor olabilir. Zira Orta-Asya’da eski Tiirk mezarlarinda
altin ve glimiisten cesitli hayvan sekilleri ihtiva eden eserler bulunmustur (2007, s. 17).

Ikinci kisma dahil olabilecek tas ve madenlerin basinda cok defa konu olan altin
gelir. Onun yaninda farkli tas, maden ezciimle miicevherler de anlatida kendisine yer
bulur. Oguz Kagan'in fermanina bas egisin bir gostergesi olarak Altun Kagan ve Urum
Bey’in kardesi Uruz Bey’in oglu, elgileri ile birlikte Oguz’a en nadir yakutlar, altm,
glimiis, inci ve miicevherler ile birlikte biatlerini sunarlar (C)gel, 2014a, s. 135,137-138).
Oguz'un aygirii bulup getiren beye cokca miicevher vermesi (2014a, s. 140) taslarin
hediye, bagis, 6diil olarak da verildigini gosterir.

Biat, aidiyet ve nedamet gibi manalar1 da iceren bu nesneler savas i¢in de bir
sebeptir. Oguz, Ciirced Hanin ¢ok biiytik otlaklarini, Barkan ilini; altin, gtimtis ve sayisiz
miicevherlerini ele ge¢irmek icin savasir (Ogel, 2014a, s. 140,142). Altin paradan sonra
glimuis para pahasi ile ikinci siradadir: Destanda, Merdan adli yonetici zarar eden tacire
yiiz bin glimtis para bagislar (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 38).

Tarih acip tarih kapayan, Ttirk destanlarinda, Ttirk tarihinde ve Tirk kilttirtinde,
Turktin tlkiistine giden yolda onun oniinti acan demir,® Oguz'un av avladigi, kus
kusladig1 metallerden biridir: “Oldiirdii kargim onu, ctinkii bu bir demirdi!” (Ogel, 2014a,
s. 132). Oguz'un erlerin kargilarmin demir oldugu da Oguz'un verdigi toyda, yaptig
konusmadan anlasilir (2014a, s. 135). Kala¢ boyunun ad aldig1 evin gatis1 da demirdendir
(2014a, s. 140).

Demirin akabinde Oguz'un avda kullandig1 bir diger metal bakirdir: “Ok, yay
oldiirdii onu, clinkii bu bir bakird1!” (Ogel, 2014a, s. 132).11 Demir Kaz181 tarafi Ulu Dag,
ve Kigik Dag’mn bakir menbai (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 56) olarak destanda
verilmesi demirin yaninda bakirin da 6zel bir metal oldugunu neticesine gotiirtir.

Madenler yalnizca maddiyattan ibaret degildir, onlara bir kutsiyet de atfedilir; o
topragin insanlara sundugu hediyelerdendir. Toprak kiiltii'2 ekseninde bakilacak olursa,
yagiz yer ile birlikte tizerindeki ve i¢inde bulunanlar da ruha®? sahip ve kutsaldur.

Oguz Kagan'da astral unsurlar da yerytizii ve altinda yer alan sair maddeler gibi
mana ve kiymet arz eder. Destanin basinda goz aydinligi, renk ve 1sik kavramlar ile
dogumu anlatilan Oguz'un annesinin yahut babasmnin ay ile ilintili olmasi, Oguz Kagan'in
ylztinin renginin goge tesbih ile verilmesi -“Gomgok, gok mavisiydi, bu oglanin ytiiz
rengi” (Ogel, 2014a, s. 131)- ilk esinin aydan ve giinesten daha parlak bir 151k ile gokten
tevelliit etmesi; esine ait giizellik unsurlarmin ay, giines, Kutup Yildizi, gok yiiziinden
geldigine inanilan ates ile verilmesi; goksel olaylarin cereyanmin, esinin hiiziin ve
mutlulugu gibi duygu durumuna baglanmasi -“Bir ben vard: basinda, ates gibi 15181, /
Cok giizel bir kizd1 bu, sanki Kutup yildiz1! / Oyle giizel bir kiz ki, giilse gok giile durur!
/ Kiz aglamak istese, gok de aglaya durur!” (2014a, s. 133)- ikinci esinin goziiniin goge

10 Ergenekon Efsanesi baglaminda demirden daglar, demir ve demircilik ile ilgili bk. Ogel, 20144, s. 65-80.

11 Bakir olarak verilen kelimenin okun hizini anlatan riizgdr kelimesi olabilecegine dair bk. Pelliot, 1995, s. 32.

12 Toprak kiiltii icin bk. Giinay, Giingor, 2009, s. 78-80; Roux, 2011, s. 138-143.

13 Tuirklerde ruh fikriyat: ve animizm igin bk. Roux, 2011, s. 165-177; Chidester, 2021, s. 427-433. Totem ve
ongon meselesi i¢in bk. Kafesoglu, 2011, s. 285-287.
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benzetilmesi, hatta Tanr1 kiz1 olarak vasiflandirilmas: -“Gozii gokten daha gok, bu bir
Tanr1 kiziydi.” (2014a, s. 133)- kozmik diinya'4 ile iliskilidir.

Oguz'un evlatlarindan doérdiintin ad: da kozmik dgelerdir. Oguz'un Gogiin Kiz1
ile evliliginden ti¢ oglancugu olur, onlara “Kiin, Ay, Yultuz” (Bang, Rahmeti, 1970, s. 19)
adlar1 verilirken; Yerin Kizi'ndan olan ti¢ oglundan birine ise “Kok” adi1 verilir (1970, s.
20). Resideddin Oguznamesi'nde de bu isimlendirme degismez, Oguz'un alt1 oglu olur ve
dort buytuk oglunun isimleri biiyiikten kiigtige dogru Kiin, Ay, Yulduz ve Kok'tiir
(Togan, 1972, s. 33).

Bilinen ve yasayan en eski Tiirkce kelime “Tengri”dir ve Gok!5 Tanriy1 tanimlar
(Roux, 2011, s. 114). Oguz Kagan Destani'nda, Oguz'un dogumundan baslayarak;
Oguz'un ogullarindan birinin adinin “K6k” konmasi, esinin gokten inmesi, tesbihlerin
gok ile verilmesi, Oguz’'un yol bascis1 kurdun gok yeleli olmasi, Oguz'un omriiniin
nihayetinde Gok Tanri'ya borcunu 6demesi, kendi ve soyunun kutunu Gok Tanri'ya
bor¢lu olmas gok kelimesinin tiirlii tezahtirleridir.

Gok, ayni zamanda Oguz Kagan'm Oguzlara koydugu hedefte devletin/ilin
cadiridir. Bu ugsuz bucaksiz yurdun bayrag: ise giinestir (Ogel, 2014a, s. 135). Tiirk
damgalarinda en c¢ok kullanilan kozmik unsur giines (Gtiilensoy, 1989, s. 45-49) ve ay
diger baz1 gok cisimleri gibi Turkler icin bir kiilt'e haline gelmistir. Oguz'un hedefine
glinesin dogup battig1, giines 15181un ulastig1 yerleri koymasi, bir gok cismini hayatin
akisini degistiren bir konuma getirir. Oguz Kagan ve oglu Kiin Han zamaninda giinesin
dogup battig1 her yer nihayetinde ele gecirilir (Togan, 1972, s. 53).

Yon tayin etmede de astral unsurlar etkendir. Tatar halki Hitay’in demir kazik
tarafinda Ctirctit (Ctirget)'te oturur (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 30); Lekmir, Behar'in
glin dogusunda yer alir (1974, s. 37); Lektuni, Lekmir'in demir kazik (kutup yildizi)
tarafinda yer alan bir sehirdir (1974, s. 37).

Gok ve yer iligkisi ekseninde deginilmesi gereken bir diger unsur, tasiyana ve
kullanana ayricalik, tisttinliik, kutsallik saglayan yada tasidir. Cesitli doga olaylarim -kar,
yagmur, firtina, dolu, sis, bulutlar1 dagitmak- harekete gecirmek ve/veya durdurmak;
yardim, odil yahut cezalandirma amacli “yatc1" tarafindan kullanilan yada/yagmur
tasinin hayvanlarm midesinde bulunan bir salgidan yahut kafalarindan ¢ikan bir madde
oldugu kabul edilmekle beraber; yada tasmin meteorit oldugu goriisi de yaygmndir
(Roux, 2011, s. 98-102); Pelliot aymn1 gortiste olmakla beraber tasa panzehir tas: (1995, s. 52)
der ki bu yada tasinin bir de sagaltici, sifa verici etkisi oldugunu gosterir. Ttirkmenler
arasindaki yaygin bir efsaneye gore, Dede Korkut esasen “yagmurcu”dur; onun saygin
bir kisi olmasi buna dayandirilir (Gokyay, 1968, s. 435). Tiirk destanlarinda -olagantistii
bir vasif olarak- bir samanmiscasina, yadaci bir destan kahramani gérmek (Simsek, 2021,
s. 146), glintimiizde ise tasin buytilu etkisine bagh inanglara rastlamak (Yolcu, 2018, s. 92-
93) miimkiindiir.

Bozkir Turk toplulugunun asil dininin Gok Tanr1 Dini olmasi (Kafesoglu, 2011, s.
295);17 yiice ve kutsal kabul edilen s6z konusu varliklara kars: duyulan derin saygi; duays,
kurbani, dinsel toren olan ritleri gerektiriyordu (Tezcan, 1996, s. 120). Tarihi seyrin

14 Oguz Kagan’in dogatistti yansimalar1 icin bk. Ozarslan, 2012, s. 184-198.

15 Ttirklerde gok tasavvuru, gok ile yerytizii arasindaki iletisim ve Tengri, Gok Tanr1 Dini ile ilgili bk. Tanyu,
1980, s. 1-25; Roux, 2011, s. 114-126,148-154; Kafesoglu, 2011, s. 295-301; C)gel, 2014b, s. 183-227; Mustafayeva,
2022, s. 414-434.

16 Kiilt kavrami i¢in bk. Artun, 2014, s. 117-136; Giines ve ay kiiltii i¢in bk. Guinay, Giingor, 2009, s. 70-71;
Ogel, 2014b, s. 235-257.

17 Geleneksel / Eski Tiirk Dini icin bk. Kiictik, Ttimer, Kiigtik, 2009, s. 109-136; Moldabay, Azmuhanova, 2019,
s. 894-901.
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degisiminde, yonleri belirlemede, benzetmelerde, ¢ocuk isimlendirmelerinde, hayatin
sekillenmesinde astral unsurlarin ciddi tesiri gosteriyor ki yine goge ait yahut ondan neset
eden astral ogelerin/gokcisimlerinin kullanilmasi kozmik unsurlarin kiiltlesmesi'® ile
ilgilidir.

Gok ve yerin kutsiyeti “anam yer, atam gok” esasmi dogururken; Gok Tanr1 erkek,
yer ise disi telakki edilmistir (Ulken, 2007, s. 29-31). Bu sebeptendir ki Tiirkler Gok
Tanr1’'ya ibadet ederken onun yarattig1; hatta onun bir parcasi olarak dustindiikleri yeri ve
onun tizerinde var olanlar1 da -yer su- kutsamislardir.’® Tiirk fikriyat: her ne kadar gok,
yer bigiminde evreni iki parga olarak gormiis olsa da onlarin birbiri ile miinasebetini
koparmamis, inanma-ritiiel?? ve ayinlerinde bu birlikteligi gostermislerdir.

Oguz Kagan'da yere ait unsurlar, tesirleri ve onlarin etrafinda sekillenen
inanmalar da?! oldukga genis bir yer teskil eder. Bu unsurlardan hentiiz anlatinin girisinde
goze carpan ilk unsur atestir. Oguz Kagan'in agz1 ve benzi, renk®2 yoniinden atese
benzetilirken -“Kipkizil agiziyle, ates gibiydi benzi.”- Oguz'un ilk esinin alnindaki ben de
parlaklig1 yonii ile ates ile verilir: “Bir ben vard1 basinda, ates gibi 15181” (Ogel, 2014a, s.
131,133). Atesin metaller ile olan baglantisi, pisirme 6gesi olmasi, atesin maddi ve manevi
sagaltic1 etkisi, Tuirk tefekkiirtinde ates kulttini®> dogurmustur. Atesin kutsal ocak ve aile
ile olan bag1 da bu anlamda 6nemlidir. Ates her ne kadar kutsansa da diger kiiltler gibi
tapinma vasitasi degildir. Onun nesnesine gosterilen bir sayg: vardir.

Oguz'un yagiz yer ile en ciddi miinasebeti, ikinci esini ormanda avlanirken golin
ortasinda bir tek agacin kovugunda gordiigiinde olur. Gozleri gokten daha mavi, saglari
irmak dalgasi, disleri ise inci tanesi gibi olan bu kizin giizelligi gorenleri dldirecek, tath
stitii kimiza gevirecek kadar biiyiileyicidir (Ogel, 2014a, s. 134). Oguz un goéniilden sevip
elinden tutup aldig1, gtinler ve gecelerden sonra gozleri parlayan bu kizdan -Yerin Kizi-
ti¢ erkek cocugu olur, bunlardan ikisine dogaya ait varliklarin “Tag, Tengiz” (Bang,
Rahmeti, 1970, s. 20) isimleri verilir. Resideddin Oguznamesi'nde de Oguz’'un alt1 oglu
olur, iki kuigtik oglunun adi Taq ve Tengiz'dir (Togan, 1972, s. 33). Ercilasun’a gore, Oguz
ve iki esinden olan ogullar1 adlar ile ortaya ¢ikan motifler, Ttirklerin kadinatin yaratilis:
hakkinda ilk inanislarinin ¢ok degismis olarak destana yansimasidir (2007, s. 450).24

Aydan ve giinesten daha parlak gokten bir 1s1ik seklinde diisen Gogiin Kizi ile
evlenen Oguz, sanki gezegenler ile bir akrabalik bagi tesis ederken; onun agacin
kovugunda gordiuigi ve Tanr1 kizi olarak vasiflandirilan Yerin Kizi ile evlenmesi adeta
tabiat ile bir olmas1 demektir. Derin ekoloji baglaminda bu insanin doga ile aynilesmesi,
dogadan ayrismamasi, doga ile kendi arasinda hicbir ayrim gozetmeden hemhal
olabilmesi demektir. Ttirkiin bu tefekkiir anlayisi, cevreci elestirinin dahi ¢ok otesinde
konumlandirilabilir. Oguz Kagan'in olaganiistii/mitik evlilikleri gosteriyor ki sair
inanclarda oldugu gibi kadin, erkegin bir parcas1 degildir, ayr1 yaratilip Tanr1 tarafindan
yerytiziine indirilerek Oguz Kagan’a es olmustur.

18 Y1ldiz kiiltii igin bk. Giinay, Giingor, 2009, s. 71-72; Roux, 2011, s. 129-138; C)gel, 2014b, s. 229-233;259-275.

19 Tanriyla ilintisi bulunan mistik giiclerde de kut olabilecegine dair bk. Ceribas, 2021, s. 1185-1206.

20 Rittiel icin bk. Rappaport, 2006, s. 299-308.

21 Eski Tiirk Inancinda tabiat kuvvetlerine inanma fikri icin bk. Kafesoglu, 2011, s. 290-292.

2 Turk kiilttirtinde renkler ve anlamlari igin bk. Albayrak, 2010, s. 47-56.

2 Ates kiiltii icin bk. Inan, 2006, s. 65-71; Giinay, Giingor, 2009, s. 76-77; C)gel, 2014b, s. 627-671.

2 Once giines, ay ve yildizlarm bulundugu uzay yaratilmistir. Bunda Goktanri'min rolii vardir. Daha sonra
gok, dag ve denizin bulundugu yer ytizii yaratilmistir; bunda da Yer-su tanrisinin rolii vardir (Ercilasun, 2007,
s. 450).
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Tuirkiin dustince diinyasinda su kiilti?> ekseninde deniz, gol ve akarsulara 6ziinde
suya da tazim vardir. Oguz’'un bir oglunun adiin da Deniz olmas: ¢nemlidir. Su,
temizlik, saflik manalarma gelirken canliligin devami icin hayati 6énem tasir. Cihan
héakimiyeti diistincesine sahip Oguz, Tanr1’'dan yurdunun irmak ve denizlerle dolmasini
(Ogel, 2014a, s. 135) bu sebepten ister. Anlatida bircok gol, deniz ve akarsu isimleri ile
tirli sebeplerle zikredilirken, Pelliotun Riza Nur'dan aktardigi bir kisim, Ogel’in
gliniimiiz Tiirkcesi? ile farkli ve kiymetli bir aktarma gortintiyor; “Catisma ve heyecan
oyle bir vahsete ulast: ki Itil rmaginin suyu kipkirmizi bir atar damar gibi oldu” (1995, s.
64) ctimlesinde benzetme sair cansiz yahut canlilardan insana degil; insandan sair
varliklara tersi bir yonde oluyor. Benzetme kahir ekseriyetle zayif olandan giiclii olana
dogru olur. Benzetme yoniintin degismesi gintimiizde mutlak iktidar sahibi goriilen
ve/veya 0zne kabul edilen insanm, Oguz Kagan Destani'nda diger varliklardan farkinimn
olmadigini ispatlar niteliktedir.

Destanda yere ait bir diger unsur da topraktir. Tanr1 Tedld meleklere, topraktan
insan1 yaratip can verecegini sdyler ve yeryiiziindeki tiim topraklardan Hz. Adem (as)’i
yaratir (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 20). Islamiyet’i kutsal bir riiya yolu ile secen Oguz
bunu bilir. Dimesq'te iken Hz. Adem (as)'in mezarmin orada oldugunu isittiginden
Mekke ve Medine'ye elci gonderip oradan bir miktar toprak getirtir ve bu toprag:
viicuduna stirtip Tanrr'ya siikreder (Togan, 1972, s. 41). Toprag: bedenine siiren Oguz
hem atast Hz. Adem (as)'i yad eder hem de 6ziine donerek toprak ile bir olur.

Toprak, Azerbaycan topragi ve adinin belirmesinde de karsimiza ¢ikar. Oguz
Kagan, Ucan’da iken bir etek toprak getirip yere dokiince biitiin askerler de birer etek
toprak getirip aynisin1 yaparlar ve biiytiik bir tepe olusur. Bu tepeye Azerbaynan derler ki
Azer Turk dilinde ytiksek, baynén ise zenginlerin, ulularin yeri demektir. Azerbaycan'mn
ad1 buradan gelir (Togan, 1972, s. 30).

Topraktan geldigini ve 6ztinde toprak ile bir oldugu kabul eden Oguz boylari,
kendilerini aga¢ ve ormandan ayr1 diistinmez. Yasam ile agag arasinda siki bir bag vardir.
Oguz, ikinci esini agac? kovugunda bulur. Ayni diistincenin bir tezahtirti olarak Qil-
Barak seferinde Oguz'un askerlerinden birinin karisi, ici oyulmus bir agacta ¢ocugunu
dogurur (Togan, 1972, s. 26; Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 31-32).

Oguzlar nesillerini, agacin neset ettigi topraga diisen tohum gibi addeder. Uruz
Beg neslini tohum kelimesi?® ile Oguz’a baglayip Oguz’dan bagislanma ve himaye diler
(Ogel, 2014a, s. 137-138). Savasta Oguz’a karst durup yenilen akrabalar1 da onunla ayni
soydan olduklarmi dogaya tesbih ile verirler: “Biz senin aslindan ve soyundaniz; ayni
kokten tiireyen dal-budaklariz ve onlarin yemisleriyiz.” (Togan, 1972, s. 20). Soyunu
siirdiirme, kut sahibi olma ile agacin govdesi ve dallar1 arasindaki baglar, Islami
varyantlarda bir riiyada belirir. Kerakii¢i Hoca’nin oglu Toqsurmus Ici (Elci?), riiyasinda
gobeginden saglam govdeli ve pek cok dal budakli tepesi goge ulasan -asillar1 yerde
dallar1 gokte- ti¢ agac ciktigini goriir. Amiran Kahin ise ona riiyayr ve sirrmi kimseye
anlatmamasi gerektigini, iic oglunun da padisah olacagmi soyler (Togan, 1972, s. 73;
Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 77).

Tirk boylarmin menge efsanelerinde oldugu gibi Oguz Kagan’da da agag -bir kiilt
tesis edecek kadar- onemli bir yer tutar (Inan, 2006, s. 65). Tiirk damgalarinda en ¢ok

25 Su kiiltii icin bk. Inan, 1998, s. 253-259; Giinay, Giingor, 2009, s. 77-78; Roux, 2011, s. 143-147; C")gel, 2014b, s.
407-538.

2% “Bu vurusma, dogiisme, dyle yaman oldu ki, / idil-Miiren’in suyu, kipkizil kanla doldu!” (C")gel, 2014a, s.
137).

27 Uygurlarin Tiireyis Efsaneleri baglaminda agac icin bk. Ogel, 2014a, s. 81-128.

2 Konu ile ilgili bk. Pelliot, 1995, s. 72.
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kullanilan yersel unsur hayat agaci da (Giilensoy, 1989, s. 50-52) orman ve agag
kiiltiintin3® fikri tezahiiriidiir. Bu kiilt, Inan’a gore ilkel topluluklarm orman mahsulleri ve
avcilikla gecirdikleri donemin hatirasidir (2006, s. 62). Oguz Kagan’'da da gortldigi gibi
agac ve orman Kkiiltiintin toprak kiulttinden baskin olmasi; topraktan yaratima
anlatilarinin agactan tiireme mitlerinden gorece az ve sontik olmasi, Tiirklerin mitik anlat:
donemi tamamlanmadan epik anlati donemine gecmelerinde (Enveri, 2018, s. 98-99)
aranabilir. Ttirk kulttirtinde, ilk insanin dalsiz budaksiz bir agagcta bitirilen dokuz daldan
yaratilmasi, toprak ya da balciktan yaratilisii anlatan mitik oykiilere nazaran daha
orijinal bir 6zellik arz etmesi (Aga, 2008, s. 40)! bu aciyla degerlendirilebilir.

Agac ve onun pargalary, ad alma ve adlandirma oldugu gibi giintimiize kadar
devam eden ve tarihe yon veren Oguz boylarinin tesekkiiliinde de rol alir. Oguz, bir
agacin kovugunda dogan ¢ocuga “Qipcaq” adini koyar. Kipgak, Tiirk dilinde ici glirtimiis
ve oyulmus agaca denir ki bu ¢ocuktan gelen nesiller de sonralar1 bu isimle anmilir olur
(Togan, 1972, s. 26; Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 31-32). Bu paralelde Oguz Kagan'in
torunlari-Oguz’un 24 kolunu teskil edecek beylerin birinin ad1 Salur, comakla harbeden
demektir (Togan, 1972, s. 51). Tuman Han'm oglu, kizdig1 arkadasini tikan (diken) ile
oldurtnce Tuman Han, oglunun adimi Tiken Bile Er Bicken Qay1 Yavqu Han (diken ile
adam bicen) koyar (1972, s. 60). Ebulgazi Oguzndmesi'nde ise dut kazig: ile vurur ve
babas1 adini Kanl1 Yavli koyar (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 63).

Oguz Kagan'da orman hem yasam siirtilen hem de av avlanan bir mekandir.
Destana gore insanlar Mihlail zamanina kadar fundaliklarda ve ormanda otururlarmis
(Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 21). Oguz'un ilk eylem yeri, harekete gectigi ve ruisttinii
ispatladig1 ilk mekan da ormandir. Ormanin bir numunesi sayilabilecek agac, Oguz'un ilk
avinda ona yardimcidir. Ormanda gergedan: tuzaga dustirmek icin geyik ve ay1 avlayan
Oguz, geyigi sogiit dali, ayiy1 da kusag ile ayni agaca baglar (Ogel, 2014a, s. 132).

Destanin devaminda insanin temel ihtiyaglarindan barinmay1 saglayan agag, av ve
savas malzemesi temin edilen yer olmanin yaninda miiskiil isleri ¢oziime kavusturmaya
da yarar. Kerakiici Hoca Tiirk padisahlarmin cadir iskeletlerini yaparmus (Togan, 1972, s.
73-77). Oguz’un, Irak-1 Acem seferinde yiyecek bir sey bulamayan adam, hentiz sulin
avlamis bir ¢cakalin pesine diiser, cakala agac ile vurur ve ¢akalin agzindan diisen stilini
alip pisirir (Togan, 1972, s. 45-46; Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 36). Oguz ve beyleri idil
Nehrini gegmek i¢in bir ¢are arar ama bulamazlar. Oguz'un beylerinden olan Ulug Ordu
Bey, bulunduklar1 bolgede ¢ok aga¢ ve cok dal oldugunu gortince dallar1 kesip bigip bir
sal yapar, Oguz ve ordusu bu agac sallara yatarak Idil Nehri'ni gegerler (Ogel, 2014a, s.
138-139).

Hayatin hemen her alaninda Oguzlara biiyiik faydalar saglayan agag, onemli
zamanlarda gelin gibi ziynetlendirilir. Oguz Kagan ogullar1 arasinda tilkeyi tilestirmek
icin tertip ettigi toyda, biittin agaclarin disini altin kaplatir; 1al, yakut, ztimriit, firuze ve
inci ile stisletir (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 40).

Buraya kadar bahsi gecen canli yahut cansiz varliklar1 Gokalp, dort unsur olarak
kabul eder. Dort unsur ile Oguz Kagan'da da gecen ve Tiirk tefekkiiriinde yeri olan dort
rengi, dort cihete tekabiiliinti verir: sark “agag¢”, centip “ates”, garp “demir”, simal “su”;
sark “gok”, cenup “kizil”, garp “ak”, simal “kara” (2007, s. 344).

2 Gegmisten glinimtiize Tiirklerde “damga, im ve enler” icin bk. Giilensoy, 1989; damgalarin roli icin bk.
Alyilmaz, 2010, s. 81-87.

30 Orman ve agag kiiltii icin bk. Inan, 1998, s. 253-259; inan, 2006, s. 62-65; Giinay, Giingdr, 2009, s. 75-76; Roux,
2011, s. 154-156; Ogel, 2014b, s. 591-626.

31 Doga mitleri ile ilgili bk. Vries, 2010, s. 173-180.
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Bitki orttisti, orman ve agag; ululugu ile Gok Tanriya yakin kabul edilen, ona
ulasmaya bir vesile sayilan ulu daglar, tipki bas1 goge uzanan ytice agaclar gibi kutsal
yerin gok ile bir olup evrenin bir ve tek oldugu yerlerdir. Agac ile ayr tutulamayacak
olan daglarin ad almasinda bitki ortiisti etkilidir. Oguz'un cihangirlik seferleri bahsinde
gecen Turqunlutaq ve Turqanlutaqg, isimlerini kendilerinde biten “turqan” ve “turqun”
adli iki ottan alir (Togan, 1972, s. 21).

Daglar, ayn1 zamanda hayvancilikla ugrasan Oguz boylari icin gecim kaynagidir.
“Ekin eker yeri yok, hayvan otlar otu az” (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 94) olan yerlerde
yasamu idame ettirmek gtictiir. Bu sebepten, Yazir boyunun bircogu dag icinde ciftcilik
yapip otururlar (1974, s. 79). Fakir diisen Kara Isliler, Arsar1 halkindan biiyiik ve kiictik
Ebulhan daginin ekin ekilen cesmelerini isterler (1974, s. 96).

Oguz Kagan'da tesirlerini gordiigiimiiz yer-su ruhlarmin en énemli miimessili bu
daglar (1nan, 2006, s. 48) Tiuirk inang sisteminde dag kultiintin3 olusmasmi saglamistir.
Oguzlar, yilice daglara ata isimlerini vermis, dagmn yahut bir mekénin smirina
girdiklerinde onlara tazim ve hiirmet ile kurbanlar sunmuslardir. Varligin smirmi ihlal
ettigi icin kurban sunan Tiirkler i¢in artik varlik, nesne olmaktan ¢ok 6te 6zne olmustur.

Tabiat1 bir biittin olarak diistinen Turkler, cografi olaylara da tiirlti anlamlar
yiiklerler. Doga olaylar1 kutsanan diger biitin unsurlar gibi ad almada etkili olur.
Oguz’un buzlarla ve karla kapli daga kagan aygirini bulup getiren Oguz beyi, bir kardan
adam gibi karlar icerisinde kalmistir. Onu bu halde géren Oguz sevinir, beylere bas yapar
ve adimi da “Karluk” koyar (Ogel, 2014a, s. 140). Oguz, Kiirtaq ve Ortaq’a dénerken ¢ok
karin yagdig yiiksek bir dagda bir grup insan mahsur kalir, orduya yetisemezler. Orduya
yetistiklerinde Oguz onlar1 geri kaldiklar1 icin azarlar ve “Qarluq” lakabmi verir ki
Karluklar onlarin neslinden gelir (Togan, 1972, s. 47). Korkut ve Erki, Inal Han'm ogluna
Tuman yani sis adin verirler; ¢linkii babas1 vefat edince ortaligi manen duman kaplamus,
halkin gonlii paslanmistir; lakin sis dagilinca onun biraktit nem ile doga yeniden
canlanacaktir (Togan, 1972, s. 55-56; Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 60).

Tuman Han'in basa ge¢mesi Eliade’in bahsini ettigi gibi; bir hiikimdarin tahta
cikisinda kozmogoninin simgesel olarak yenilenmesi (1993, s. 43) fikri ile uyusurken
Derin Ekoloji acisindan da kiymetlidir. Burada insan doga olaylarmi dahi kendinden ayr1
tutmaz, varlik aleminde evren ile bir viicut gibi yasam stirer.

Gecim kaynaklar: cogunlukla hayvanciliga dayali Oguzlarin sefer yerini, yontindi,
zamanini, seferin neticesini, konulacak yeri mevsimler belirler. Ayrica bu yerler yaylak ve
kislak olarak isimlendirilir. Yaz-¢6l sicaklari, ilkbahar-havanmin serinligi, mevsimin
bitmesi, kis sertligi yasami mutlak derecede etkiler. Mumbit topraklar, mevsimleri ile
paha kazanir ve savas nedenidir (Togan, 1972, s. 17,20,30,31,32,35,42,46,53,77; Ebulgazi
Bahadir Han, 1974, s. 25). Gocebe Turkiin hayatini; hatta tarihin akisini degistiren tabiat,
yonleri belirleyen bir etkiye de sahiptir: Kara Hitay, Tankut'un kis olunca giin dogusunda
olur (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 31).

Tiirklerin herhangi bir sekilde olmayip muntazam kaidelere tadbi, muntazam
zamanlarda yapilan ve muntazam yerler arasinda olan gogebelik (Atsiz, 1997, s. 29); Oguz
Kagan'da kaide, zaman, yer sair canli ve cansizlar ile birlikte hareket etmeyi liizumlu
kiliyordu. Yeralt, yer, yeriistii, gok ve kozmik alem topyekin evren, bu gociin belirleyici
ve goge istirak edici unsurlarrydi.

%2 Dag kiltti igin bk. Inan, 1998, s. 253-259; Inan, 2006, s. 48-59; Giinay, Giingor, 2009, s. 73-75; Roux, 2011, s.
156-161; Ogel, 2014b, s. 539-589.
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Doga olaylari, diger bazi evrensel unsurlar gibi tuzak kurma adina da kullanilir:
Qari-Tekin'in tivey annesi, kendisi ile yakinlastig: iftirasin1 atmak igin ¢adirlarindan Qari-
Tekin'in cadirma kadar Qari-Tekin’in ¢izmesi ile karda ayak izleri biraktirir (Togan, 1972,
s. 65; Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 68-69).

Hayatmin hicbir aninda ge¢mise donmeyen, bilakis ondan uzaklasan Oguz,
stirekli hareket halindedir. Burada stirat ve hareket esastir. Mekan durulan, oturulan degil
asilan bir yerdir (Kaplan, 2007, s. 14-15). Onun cihangirlik fikri giinesi bayrak, gogii cadir
kilarken dogaya ve kainata ait bircok varlik da onunla beraberdir. Tabiattan bagimsiz
hareket etmek, onunla bir ve ona tabi olmamak tiirlii problemleri de beraberinde getirir;
Oguz, Gur vilayetine sefere ¢iktiginda kis idi ve giinler miithis soguk idi. Asker karda
yiirtimekte biiytik zahmet cekti (Ebulgazi Bahadir Han, 1974, s. 34). Insanin diger canli ve
cansizlardan kendisini soyutlamasi, evrensel diizeninin bozulmasina ve kaosa yol
acarken; onunla bir olmasi sorunlarin asilmasini kozmosun devamhiligini saglar.

Goruldiigi tizere Oguz Destani’'nda tabiat ve astral unsurlar; hiilasa evren tek bir
ozneden ibaret degildir. Ya tum varliklar kendi baslarna malik olduklar: ruhlar® ile
oznedir; yahut tamami nesnedir. insan burada kendisini digerlerinden ayirip kainatta var
olanlar1 otekilestirip®* nesne konumuna, idare edilecek esyalar mesabesine diistirmez.
Gokalp’in dort unsura “agag, su, ates, demir” madden ve manen nem atfederlerdi (2007,
s. 114-117) dedigi ve her canlinin yahut cansizin bir ruha malik olduguna® inanan
Tiirklerin, doga tefekkiirii de esasen cevreci elestiri ile uyusur. Ulken’in Tiirklerin inang
diinyalar: ile alakali; Tiirklerin dini anlayislari, kozmogonileri ve mitolojilerinde, diinya
gorislerinde payenlere3® mahsus olan genislik ve itikat hudutsuzlugunu isaret etmesi,
onlar1 payen tefekkiir sahibi yahut paganist (2007, s. 16) olarak sifatlandirmasi, gocer evli
Oguz boylari icin bihakkin dogrudur. Tiirkiin evren fikriyatina bakilacak olursa tabiat ve
astral unsurlar yaratilista, diinyanin deviniminin devaminda ve sonun baslangicinda
(Roux, 2011, s. 105-114) insan ile ayni1 mesabede etkili; hatta insandan daha fazla tesire
sahiptir.’ Her canliya bir kut atfedilmesi, her nesnenin bir ve birin parcas1 gibi kabul
edilmesi buna delildir.

Sonu¢

Gezegenimizde var olan kaynaklar: somiiren, diger canli ve cansizlara hatta insan
nesline dahi gorece yasam hakki tanimayan ve 6teki sayan ademoglu, yapip ettiklerinin
neticesinde ortaya ¢ikan carpik ekosistemle birlikte, gevreci bilince gore, bir felakete
strtiklenmektedir. Asli ve nesli toprak olan insanin kendi eli ile bozdugu diizeni tesis
edebilmesi icin, yeniden tabiata donmesi, onunla bir olmasi, ayrim yapmadan,
bayagilastirmadan biittin evren ile miisterek bir yasam siirmesi elzemdir.

Kuramsal simrlarim1 net bir sekilde cizmenin zor oldugu, disiplinleraras: bir
yaklasim olan Ekoelestiri kurammin yazin diinyasina egilen subesi Derin Ekoloji, edebi
metinler vasitasiyla gevre bilinci asilama ekseninde, topluma dogru ve yeni bir bakis agis1
saglamay1 ve zikredilen kot gidisat: engellemeyi amag edinen bir ekoldiir.

Derin ekoloji agisindan ele aldigimiz Oguz Kagan Destani soz konusu baglamda
degerli bir metindir. Ruha malik ongunlar, simge, sembol yahut nisan, damga olarak

3 Tiirklerde ruh fikriyati ve animizm icin bk. Roux, 2011, s. 165-177; Chidester, 2021, s. 427-433.

3 “Oteki (bagkalik, autrui)” kavramma Emmanuel Levinas ve Gayatri Chakravorty Spivak'in bakist igin bk.
Hitchcock, 2015, s. 269-277; 309-316.

35 Canli ve cansizlar1 baglangiclarina dair bk. Aga, Yolcu, 2021, s. 401-419.

3 Payen yahut paganiste tefekkiir deyince site dinlerinin birlesmesinden hasil olan ve bircok mabutlara ibadet
edilen hudutsuz bir itikat sekli anlasilir (Ulken, 2007, s. 16).

37 Oguz Kagan’da beseri ve tabiata ait unsurlar icin bk. Ozarslan, 1998, s. 424-438.
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kullanilan astral ve yersel dgeleri ile birlikte; sosyal, siyasal ve iktisadi yasaminda kendini
Oznelestirmeden, doga ile biittinleserek hayatin1 idame ettiren Oguz'un kainata bakisi,
sade bir tarzda anlatiya yansimustir.

Destanda astral unsurlar; ozellikle Tanri ile baglantis1 distintldigiinde gok,
Oguz'un dogumu ve esini bulmasi ekseninde ay, Oguz'un fiituhatinda dogup battig:
yerleri milletine {ilkii olarak gosterdigi giines, Kutup Yildizi hem kiilt tesis edecek kadar
giiclti inanmalara kaynaklik eder hem de tiirlii tegbihlerde kullanilir. Oguz, doért oglunun
adinmn Giin, Ay, Yildiz ve Gok olmasi ile de kozmik diinyadan ayrismaz. Astral 6gelerden
yere dogru inerken Tiirk kiiltiirtinde tiirlti inanma ve ritiiellere konu olan, destanda da
benzetme 6gesi olarak yer alan, gok ile arz arasinda konumlanan ates vardir. Gok Tanr1
ve yagiz yer arasinda olan bir diger unsur da ttirlti islerde faydalanilan ve tipki ates gibi
gokten indigine ya da bir hayvandan elde edildigine inanilan yada tasidir.

Oguz Kagan’'da degerli tas ve madenler, tiir ve ifade ettikleri ile cesitlilik arz eder.
Bunlarin basinda hig stiphesiz Bozoklarin yay1, Oguz'un kusagi, Oguz’dan hanlara miras
kalan ev ile taht, Oguz'un ogullarmin kiirsiisti gibi hanlik ve beylik alametlerinin
yapildig, statii gosteren, para basilan ve siis malzemesi olarak da kullanilan altin gelir.
Altinin akabinde giimiis de hususen Ucoklarin ii¢ giimiis oku tagidigi anlam ile birlikte
Turkiin tarihini etkileyen metallerdendir. Yakut ve inci, siis esyasi ve benzetme unsuru
olarak kullanilan ve paha eden diger taslardir. Degerli taslar sinifinda yer almasa da
Turkiin ge¢misinde derin izler birakan, Tiirk milletinin tarihe y6n veren bir ulus olmasinm
saglayan demir ve bakir; Oguz Kagan'da avda, savasta ve sosyal hayatta yer alan
madenlerdir.

Yag1z yerin en baskin 6geleri agac ve ormandir. Agac kovugunda ilahi bir yol ile
es bulma, aga¢ kovugunda dogum, koken mit ve efsanelerini isaret ederken; dallari ile
goklere ulasan ulu agaclar, Gok Tanri ile baglanti kurmaya calisan Oguz boylari i¢in
duaya aracilik eden kutsallardir. Orman ve agacin bir anne gibi goriildiigii anlatida
orman; korunan, barinan, kaynak saglayan ve yasam siiriilen yerdir. Insandan
soyutlanmayan diger ti¢ yersel unsur ise su, dag ve topraktir. Oguz'un esini bulmasina
vesile olan su ve bu baglamda deniz, gol, akarsu; anlatida hayatin seyrine etki eden bir
roldedir. Goge yakinlig1 ve insana sundugu nimetlerle dag onemsenir. Burada Oguz'un
kiictik iki oglunun adlarinin Dag ve Deniz oldugu da hatirlanmalidir. Toprak, anlatida
baskin bir durumda degilse de ilk insanin yaratilmasinda, Tiirk illerinin birinin
tesekkiiltinde rol oynar.

Oguz Kagan’'da doga ve doga olaylar1 topyektin 6ze donme, korunma, barinma,
yasam stirdiirme gibi anlamlara gelmekle birlikte ekosistemde var olan her nesne, varlik
alemi yapbozunun bir parcasidir; bir parcanin eksiligi digeri ile doldurulamayacag: gibi
bir parcanin fazlalig1 da ise yaramayacaktir. Ttirklerin tabiat unsurlar1 ve kozmoloji ile bu
denli i¢ ice olmalar1 islémiyet oncesi Turk tefekkiirtintin altinda, genis bir inang sistemi ile
donatilmasi ve canli-cansiz her varligin ruha malik oldugu diistincesi yatar. Varliklarin
kiiltlesmesinin énemli nedenlerinden birisi de budur. Bu diistince, Islamiyet ile birlikte
Tasavvufi cereyanin da temel diistince sistematigini olusturan; “Yaradilami sev
Yaradan’dan 6tiirii” savsozii ile formiile edilmistir.

Oguz Kagan Destani'na Derin Ekoloji penceresinden bakildiginda, Tiirk boylarmin
evrene ve varliklara bakis agis;; doga-insan ikilisi 6zelinde degerlendirilecek olursa,
anlatida Tiirk milletinin canli ve cansizlara duydugu derin sayginn izleri goriiliir.
Oguz'un ilk esi onu kozmik alem ile, ikinci esi tabiat ile -gevreci elestirinin tahayyiiltintin
cok daha otesinde- evrende smifsiz, ayricaliksiz yasayabilen, tiim varliklarla iletisim
halinde olan Tiirkiin fikriyatin1 temelde gozler oniine serer. Ezctimle, Oguz’'un kadim
hayat tarzini, akic1 olay orgiisii ve veciz bir tslup ile aksettiren Oguz Kagan Destani,
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geldigimiz netice itibariyla, cevreci bilinci gelecek nesillere intikal ettirebilme adina,
egitim kademelerinin tamaminda kullanilabilir kiymete haiz bir eserdir.
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